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Cria- premi@cao, para alunos da
i ‘' rede municipa¥ de = ensino, na
forma que indica.

AL

H\JNICIPAL DE FORTALEZA DFCRETA E ‘EU SANCIONO A~ SE-
“Art. 19" - Fica dinstituida premiagao aos 02

lhores alunos de cada um dog colegio; da rede
ensino de Fortaleza, escolhidos ao final de’cada ano

) atraves da. Secrétaria da Educacao do Hunic{pio. "Art.
A escolha referida no artigo anrerior, sera processada

tacao dos pontos obtidos durante [} per{odo escolar,
2041 e r ando todas as séries do complexo ‘de escolas piblicas
B 5 ais. Art. 32 - VETADO. Paragrafo unico - . VETADO.
- krc. 2 _Esta - Lei entrara em vigor na data de sua
RAWIO 0, revogadas as disposigOes em contrario. PALACIO
X E, em 07 de janeiro de 1994. Antonio Elbuno Canbr
: ITO MUNICIPAL. ~
EIRO ~ ; > .
acional

SAGEM N 0016/94: RV’
Senhor Presldente: >
. o/

Comunico aV. Exa., que, com fundamento no -art. 47
18°da Lei Organica do Municipia, decid{.vetar, parcialmen-
projeto constante do autégrafo de lei, de autoria. do
dor. CARLOS MESQUITA, que '"CRIA PREMIACAO PARA ALUNOS. DA
REDE - MUNICIPAL DE ENSINO, NA FORMA QUE INDICA".

Instada a pronunciar—se sobre a matéria e, apos ou=-
r'a Secretaria da Educacac do Municipio, a Procuradoria Ge-

ANCTONO " A

{pio de Fortas tgl ‘do Mm’\icipio,~ assim se manifestou:

erminais  rode ¢ RAZOES DE VETO PARCIAL %
publicos.” % YA iniciativa é louvavel. Todavia,.é necessarlo cha-
e ao Poder a atencao para o fato de e a operacionalizacao do ‘que
a0 dos ref. ntém no ‘art. 32 e seu paragrafo unico meorta na desvir-

ministracao’ acao da finalidade do instituto do val -zransporte, que nao

na data de de ser- utillzado como pagamento. ou forma de premial.ao, mas

rio. PALACTI e exclusivamente como um beneficio ao’ trabalhador no

mo - Cambraf slocamento casa-trabalho/trabalho-casa, .corforme  determina
e S ; gislacao pertlnente a matéria. g

"~ ""Assim, nao resta alternativa senao propor ao ExmQ

‘Prefeito que vete, parcialmente, o projeto ora analisa-

m especial o artligo 32 e seu paragrafo unico, por mani-

star ilegalidade, isso’'com.base no.art. 76, IV, da Lei Or-

nica do Munic{pio 3
Es\:as, Senhor Presidente, as razoes que me levaram a

T de forma parcial, o projeto ora examinado, as ‘quais
submeto’ 2 necessaria apreciacao de’ V. Exf_!, e de ‘seus Dignos
.- para os fins previstos na legislacao em vigor. PALA-

A CIDADE, em 07 de janeiro -de 199& Antonio Elbano
braia — PREFEITO DE 'FORTALEZA.
e hhkk Shkk KAk ”.

adamento o
{ vetar, par ..g

0

\ neiro de '1994. Antonio Elbano Cambraia — PREFEITO MONIgfP)
muni- "o 2 % -

dade dos dados apresentados pelo artista cadastrado
_Pundacao CulturaP de Fortalezal.
~~bacOrio da'existencia da obra'de arte na ‘edificacdo
ou |praca);para; fim'de liberacao de. "habite-se'.
unico - Fntre as quais. uma pessoa: indicada.. ﬁela
< dos Artistas Plascicos Profissionais do-Ceard. Art.
’ta Lei entrara em v1gor na -data de sua publicacao,, revo:-das
as dlsposicoes .em contrario. PALACIO DA CIDADE, em 07 de \ja-

juntoA a ‘
(imovel
Paragrafo\
Associacao

Sx
o

MENSAGEH NQ 0017/9A-. RV.
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Senhor Presidente:.

Comunico "a V., Ex2, que; 'com fundamento ‘no. art, 47, §

. 0 projeto constante do' autografo. de -lei, de ‘autoria ‘dos
COLOCACAO DE OBRAS DE ARTE DE - ARTISTAS- PLASTICOS CEARENSES
NAS PRACAS" E NAS EDIFICAC@ES POBLICAS E~ DE USO PUBLICO DE
FORTALEZA".

Apds ouvir a Secretaria de Controle

Ambiente, ‘a Fundacao 'Cultural .de Fortaleza e o

Urbano e Meio
Ihstituto = de

-~ assim se manifestou acerca da presente matéria: ¢

~ 4RAZDES DE_VETO PARCIAL 1
"Embora louvavel; no seu conjunto, o projeto de-.lei"
ora analisado tem alguns de seus dispo.-,itivos que merecem al-i
gumas consideracgoes. i
&« 0 art. 29 dispoe que: "A obta de arte de que ‘trata
- esta Lei. fica vinculada a edificacao ou praga". Pelas

macoes prestadas pelo IPLAM, uma s6  leitura’ ';ﬁ!os termos
enunciado normativo posto em evidéncia revela’ que,; &9 mte‘ﬂg
der-se incluir a obra de-arte como parte integrante ‘dat 2 reis
\do arquitetonico do predio ou praca, publica, limita-se’'o" geu
ambito denotativo Apenas as esculturas e,-condicionando-se e

limitando-se, ipso facto; ‘o partido-arquitetdnico". 3

= v Por outro lado, a letra “b" do art. 49, determina a
"comprovacgao, através de catalogos e/ou publicacbes uni. mInimo
de dez exposicE)es coletivas-e tres exposigoes individuais!',
em relacao aos -artistas que teriam suas obras ‘expostas. Nao
ha como subsistir tal limitacao, contudo. Veja-se n¢ parecer
precitado o seguinte trecho: "De acordo com o IPLAM, tais ex-
pressoes conflitam com o conteido do art. 153, -§ 12 da. Lei
Organica do Munic{pio, eis que limitam a participacio, no
projeto, a artistas com varios anos de atividades. impedindo, .
ainda, a participacao deinovos valores no mercado que certa-
mente surgira com'a operacionalizacao da lei sob enfoque, i
p Face aq exposto, opinamos no sentido de que . o Exm@
Sr. Prefeito Municipal veté, parcialmente, o. autdgrafo de lei
sub examine, em -especial o art. 22-e seus paragrafos, bem
como a alfnea "b" do art. 42, por contrarios ao
publico".

Estas, Senhor Presidente, as razoes que me|levaram a

L

. LEI N2 7503 DE 07 DE JANEIRO DE 199&

Dispoe sobre a colocaeao de obras
“de arte de artistas plasticos cea
‘renses nas -pra¢as-e nas edifica

. ¢oes publicas e de’uso. piblico de
/ Fortaleza.

téria, e apos
zacao-EMLURB) 5 i
festou: ' ¥4 ;

a destinacao
do Municipi

s ; . . »
a"ﬂ“id“ CAMARA MUNICIPAL DE FORTALEZA DECRETA E.EU SANCIONO A SE-
37, XXI, INTE LEI:  Art. 12 .— Figd estabelecida a obrigatoriedade de

icitacao e
da normatizag
téncias legif
géncia de nom

olocscao de‘obras de arte de " artistas plasticos
s'pracas- e edificacoes publicas e de uso publico de Forta-
za.: § 19 = A obrigatoriedade a que . se’ refere., o  "caput"
deste ‘artigo € para as edificacoes onde se desenvolvem ativi-
dades voltadas para o piblico em geral e ‘possuam area .cons-

> ru{d& igual ou superior a 2.000m? para imévéis e 5.000m? pa-
de a pracas. - § 22 - As pracas publicas . existentes com area
totu’. as di igual ou'superior a 5. OOOm , ao.serem reformadas devem obede-
s ate ‘o 3 .0 estabelecido nesta ~lei,- preservando-sé .as obras ja
p existentes. § 32 - 0 valdr a ser destinado para a aquisicao

/ou-execucap  de obras de arte, nao podera ser inferior a 17

valor da edificacao, corrigidos pelos indicadores legais
gentes a época do pagamento’ do servigo.  Art. 29 —. VETADO.
acitada, 12-~ VETADO. § .32 - A obra de arte - devera - ser  inédita.
1) P‘ef‘?i“’ Art. 30 - SO sera concedido o "habite-se'" da edificacao me-
winado, em eg ante efetiva implantacdo .da obra de arte no local a ela
nifesta ileg, tinada no projeto arquiretdnico.. Art. 42 -' As Tobras de

rganica ‘Mun te vinculadas ao Projeto de que trata o edital deverdo

ser

. obrigatoriamente de autoria de artistas plasticos cadastrados
que me levaras unte a Fundacao Cultural de Fortkleza. Paragrafo tUnico -
janalisado, Para fins<de cadastramento junto’'a-Fundagao Cultural de For-~
2, as quais taleza o artista devera preencher os seguintes requisitos:
lenario des a) ser {nscrito no cadastro .de profissionais antonimos da
os na legigl A i Prefeitura Municipal de, Fortaleza' b) VETADO. Art. 52 - Ca-
de’ 1994. > Bberd a Fundagao Cultural ‘de _I—‘ortalezav a constituicao de wuma

/‘ icomissao formada por trés pessoas de reconhecida capacidade

dnvestida das seguintes atribuicoes:

a) comprovar a\veraci-

cearenses

vetar, parcialmente, o projeto ora examinado, as quiis’subme-

to 3 superior apreciacao de V. Ex23, e de séus Dignss Pares,
para os, fins previstos na Lei Organica do:.Municipio. PALACIO
DA- CIDADE, em 07.de janeiro de 1994, Antdnio Elbano raia

= PREFEITO DE FORTALEZA.

o

b) expedir documento compro-| .

62 ~-Eg-|'

12, da Lei Organica do Municipip, decidi vetar, parcialmente, '

- Vereddores FRANCISCO- LOPES e ARTUR BRUNO, que "DISPOE. SOERE A

Planejamento do Municipio, 'a Procuradoria Geral do H\m.fcipio ;

interesse -

‘Infor- . i

MENSAGEM N2 0018/94. RV,

Senhor Pres’idente 3

.Levo ‘a0 conhecimento de V. Ex2, que, com bzse/ no art.
47, § 12, da Lei Organica do Municipio, decidi vetmr,f na sua
totalidade, -6 projeto constante do autégrafo -de lei, de
iniciativa do Veréador CARLOS MESQUITA, que "AUTORIZA O CHEFE
" DO PODER 'EXECUTIVO A OUTORGAR A FEDERACAO CEARENSE DE FUTEBOL
DE SALM 0 USO DO BEM POBLICO MUNICIPAL QUE INDICA E DA oU-
TRAS' PROVIDENCIAS"
Instada a pronunciar se acerca da present( materia,
e apbs ouvir a Empresa Municipal de Limpeza e Urbanizacao, a
Procuradoria Geral do Municipio, assim se manifestqu:
2 ; RAZOES DE VETO TOTAL
"Embora louvavel a iniciativa, é necessar:o

a " c por em
‘destaque que, pela propria natureza de bem piblico, o imdvel
de’ qué trata o projeto de lei é de uso geral dos fortalezen-

ses, . sua vinculacdo apenas a disputa de jogos de | {futebol de
salao xetiraria daqueles a possibilidade de prati«ar
esportes, o que fere o principio-da isonomia.

3 Por outro lado, conforme informacoes da EMLURB, a
elaboragao do projeto de urbanizacao da orla marit:ima nao re-
comenda a efetivacao de convénios ou concessdes atu que defi-
nido o uso adequado dos espacos da.beira-mar.’ | ”

.. Assim, opinamos no sentido:de que_Sua Exce¢léncia, o
Sr. Prefeito Municipal, vete, totalmente, o projeto de lei
analisado, com fundamento fio art’, 76, IV, da Lei Of ganica do
Municipio. .

L Estas, Senhor Presidente, as razoes que m: levaram a

outros

.vetar. integralmente, o projeto-ora examinado, por contt%




