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APRESENTACAO

E com satisfacdo que o Instituto de Pesquisa e Estratégia Econdmi-
ca do Cearad — IPECE oferece a sociedade cearense os Indicadores
Sociais do Estado para ano de 2011. A presente edicdo mantém as
mesmas dimensdes de analise das edi¢cdes anteriores, mas acres-
centa algumas novidades em termos de graficos e analises com o
Unico objetivo de tornar ainda mais atraente a leitura e féacil inter-
pretacédo dos resultados.

Vale ressaltar que a base de dados utilizadas foi a dos microdados
da Pesquisa por amostra de domicilios do instituto Brasileiro de Ge-
ografia e Estatisticas -IBGE, divulgados em setembro de 2012, os
valores de 2011, e os valores reponderados para serie de 2001 a
2009 . Portanto, os indicadores sociais apresentados nesta sintese
nao sao estritamente comparaveis com as sinteses publicadas pelo
IPECE que apresentam dados de 2001 em diante haja vista haverem
mudancas nos pesos das entidades amostrais.

A parte 1 apresenta um resumo de 22 indicadores mostrando ini-
cialmente a situacdo do Ceara em relagdo ao Brasil para os anos de
2001, 2006, 2009 e 2011. Em seguida é apresentado um resumo
dos indicadores para o Ceara fazendo uma comparacdo com a re-
gido nordeste e o pais primeiramente para o ano de 2011, em segui-
da para 2009 e as taxa de variacdo entre esses anos.

Ja a parte 2 realiza-se andlises tematicas dos indicadores (por de-
mografia, condicdes dos domicilios particulares e permanentes,
salde, educacdo, trabalho e rendimento, desigualdade de renda e
pobreza) para a série 2001 a 2009 e para o ano de 2011.

Com isso, espera-se contribuir para a adequada analise das condi-
¢Oes sociais em que se encontra a populacdo do Estado do Ceara
bem como das principais transformagbes socioeconomicas verifica-
das nos ultimos anos em compara¢cao com o0 nordeste e o Brasil.

Flavio Ataliba Flexa Daltro Barreto
Diretor Geral do IPECE
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PARTE | - RESUMO DOS INDICADORES

Essa secdo apresenta uma analise sintética dos principais indicadores
socioecondmicos do Estado do Ceard em 2011, e compara-os aos respectivos
indicadores da Regido Nordeste e do Brasil. Também é feita uma comparagao
com os indicadores equivalentes de 2001, 2006 e 2009, visando analisar o
comportamento da evolugdo destes indicadores no curto, médio e longo

prazos.

No sentido de avaliar a situacdo relativa do Ceara em relacdo ao restante do
pais, sdo apresentados graficos de radar, tomando os indicadores do Brasil
como referéncia, de forma a construir uma medida sintética que evidencia,
em termos gerais, se o Estado vem se aproximando da média nacional ao
longo do tempo.

Essa medida é construida a partir das relagGes entre os indicadores do Ceara
e do Brasil. Mais especificamente, essas relagdes sdao construidas da seguinte
forma:

(1) Indicador do tipo “quanto maior, melhor”:

Relagdo = (Indicador do Ceara / Indicador do Brasil) x 100%

(2) Indicador do tipo “quanto menor, melhor”:

Relagdo = (Indicador do Brasil / Indicador do Ceard) x 100%
Com isso, se o valor de uma relagdo for inferior a 100%, isto evidenciara que
o indicador do Ceard é pior que o do Brasil; uma relagdo igual a 100% mostra

gue os indicadores sdo equivalentes; e, finalmente, se a relacdo for superior
a 100%, isto sugere que o indicador do Ceard é melhor que a média nacional.

Portanto, a medida sintética proposta consiste na média das relacGes ora
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descritas para um determinado ano. Os resultados sdo apresentados gra-
ficamente por meio de um radar. Assim, dois tipos de informag¢des muito
importantes podem ser obtidos: no mesmo ano, serd possivel identificar
guais indicadores do Ceara sao melhores ou piores que os do Brasil, e a ana-
lise da média das relages evidenciardo se o Estado tem-se aproximado ou

nao da média nacional ao longo do tempo.

Os graficos propostos sdo construidos a partir dos 22 indicadores a seguir.

Grau de urbanizac¢do (1%)

Proporgao de domicilios com abastecimento de dgua adequado (1)
Proporcdo de domicilios com acesso a rede de coleta de esgotos (1)

Taxa de mortalidade infantil (J/)

Esperanca de vida ao nascer (1)

Escolaridade média de adultos (em anos de estudo) (%)

Taxa de analfabetismo (pessoas com 15 anos ou mais) (1)

Porcentagem de analfabetismo funcional entre adultos (/)

Percentual da populagdo (com 15 anos ou mais) com pelo menos o Ensino
Fundamental completo (1)

Percentual da populacdo adulta com pelo menos o Ensino Médio completo
(1)

Percentual da populagdo (com 25 anos ou mais) com Nivel Superior completo
(1)

Taxa de Participagdo (1)

Taxa de Ocupacdo (1%)

Taxa de Desemprego (/)

Rendimento Real Médio (1")

indice de Gini ()

Razdo entre os 10% mais ricos e os 50% mais pobres da populagdo (/)
Proporgdo da renda apropriada pelos 50% mais pobres (1)

Proporcdo da renda apropriada pelas pessoas 1% mais ricas (1)

Renda domiciliar per capita real (1")

Proporgdo de pessoas abaixo da linha de pobreza ()

Proporcdo de pessoas em situacdo de extrema pobreza (/)

Quando o indicador vem acompanhado por (1"), significa que ele é do tipo
“quanto maior, melhor”; quando vem acompanhado por (1), é do tipo
“guanto menor, melhor”.

Os graficos 1, 2, 3 e 4, a seguir, mostram a situacdo do Ceard em relagdo ao



Brasil, assim como a média das relacGes para os anos de 2001, 2006, 2009 e
2011.1

GRAFICO 1

Radar dos Indicadores Sociais — Ceara — 2001

Fonte: PNAD

Conforme o grafico 1, em 2001, em termos gerais, a situacdo do Ceara
representava, em média, 77,55% da situacdo brasileira, quando se considera

os indicadores listados.

GRAFICO 2
Radar dos Indicadores Sociais — Ceara — 2006

Fonte: PNAD

Em 2006, em termos gerais, o Ceard obteve avangos em alguns indicadores,

1 Cabe destacar que em fungdo da mudanga de definicdo de algumas variaveis, os valores diferem levemente

em relacéo a publicagdes anteriores dos Indicadores Sociais do IPECE. 9



e passou a ter em média, 80,76% da situacdo brasileira. Em 2009, apresentou
uma situagao relativa de 82,12% do padrdo nacional, como ilustra o grafico
3, a seguir.

GRAFICO 3
Radar dos Indicadores Sociais — Ceara — 2009

Fonte: PNAD

Em 2009, alguns indicadores apresentaram relagdes iguais ou superiores
a 100% sugerindo que para tais indicadores o Ceard é melhor que a média
nacional. S3o eles: a taxa de participacdo, taxa de ocupacdo, taxa de
desemprego e a propor¢do da renda apropriada pelos 50% mais pobres da
populacao.

Em 2011, o Ceara manteve sua situa¢do em relagdo ao Brasil, com uma
pequeno decréscimo na média, como ilustra o grafico 4, a seguir. Neste caso,
a média das relagGes foi igual a 81,33%, portanto, um valor ligeiramente
inferior ao observado em 2009.
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GRAFICO 4

Radar dos Indicadores Sociais — Ceara — 2011

Fonte: PNAD

A partir destes graficos, é possivel observar que a média relativa dos
indicadores no Ceard vem apresentando um crescimento continuo e
consideravel entre 2001 e 2011, onde se verifica uma melhora da situacdo
cearense em relacdo aos padrdes nacionais.

De forma mais especifica, a andlise dos 22 indicadores contemplados neste
estudo fornece os seguintes indicios:

* 0O Ceard, em 2011, encontra-se em uma situagao (valor absoluto) melhor
gue o Nordeste em 11 indicadores, e melhor que o Brasil e o Nordeste
em 2.

* No periodo entre 2009 e 2011, o Ceard teve melhor desempenho (variagdo
percentual) do que o Brasil e o Nordeste em 6 indicadores, apenas melhor
gue o Brasil em 2, e somente melhor que o Nordeste em 2.

* Entre 2006 e 2011, 7 indicadores do Ceara tiveram variagées melhores do
gue os indicadores do Nordeste e do Brasil, apenas melhores do que o do
Brasil em 5, e somente melhor que no Nordeste em 1.

* No periodo de 10 anos, entre 2001 e 2011, 12 indicadores do Ceara tiveram
variagoes melhores do que os indicadores do Nordeste e do Brasil, apenas
melhores do que o do Brasil em 3, e somente melhores que no Nordeste

em 3.
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Assim, é possivel constatar que o Estado jd possui, em termos gerais, um
nivel social melhor que o Nordeste e vem avangando no sentido de reduzir as
disparidades em relacdo ao Brasil.

Os valores dos indicadores e suas performances em diferentes periodos
possibilitaram a obtencdo destas conclusdes e, também, foram usados na
elaboracdo das figuras analisadas anteriormente, sendo apresentados em
uma série de quadros-resumo, a seguir.

Quando se observa o Quadro 1, a seguir, fica claro que o Estado do Ceara
supera a média da Regido Nordeste na maioria dos indicadores. Ainda neste,
é possivel verificar, que o Estado do Ceara se destaca em varios indicadores
quando se refere a evolugdo nos ultimos anos.

Em mais de um terco dos casos, o Estado apresenta melhorias nos indicadores
mais significativas do que a Regidao Nordeste e do que o Brasil, tanto entre
2009 e 2011 (Quadro 3), e entre 2001 e 2011 (Quadro 4). Nesta evolucdo de
longo prazo, merece destacar que o Ceara apresentou melhorias significativas
na maioria dos indicadores, e boa parte destes evoluiu bem acima da média
nacional e da Regido Nordeste.

12



QUADRO 1: Resumo dos Indicadores Sociais - Valores de 2011

VALORES EM 2011
INDICADORES CE NE BR
1 [ Grau de Urbanizagéo (%) 73,03 | 73,66 | 84,96
2 | Proporgao de Domicilios c/ abastecimento de agua adequado (%) | 78,00 | 79,90 | 84,60
3 (Ii’)/rsporgao de Domicilios c/ acesso a rede de coleta de esgotos 20.10 | 35,10 | 54.90
4 | Taxa de mortalidade infantil (por 1.000 nascidos vivos)* 13,13 | 15,69 | 13,93
5 | Esperanca de Vida ao Nascer (em anos)* 67,10 | 67,20 | 69,70
6 |Escolaridade Média de adultos (em anos de estudo) 6,01 | 5,99 7,35
7 | Taxa de Analfabetismo (pessoas de 15 anos ou mais) 16,47 | 16,87 | 8,59
8 Porcentagem de Analfabetismo Funcional entre adultos (25 anos 38,08 | 37.70 | 24.45
ou mais)
9 Perce_ntual da populagéo (com 15 anos ou mais) com pelo menos 5111 | 47,93 | 57,80
o Ensino Fundamental completo
10 Percentual dz_a popt{la_gao adulta (25 anos ou mais) com pelo 3123 | 3078 | 30,02
menos o Ensino Médio completo
1 Perce_ntual da populagéo (com 25 anos ou mais) com nivel 685 | 7.00 | 1145
superior completo
12 | Taxa de Participagéo (%) 61,87 | 62,85 | 66,15
13| Taxa de Ocupagéo (%) 58,64 | 57,88 | 61,73
14 | Taxa de Desemprego (%) 522 | 7,91 6,69
15| Rendimento Real Médio 754,96 | 789,61 | 1252,88
16 | indice de Gini (Desigualdade de Renda) 0,537 | 0,543 | 0,529
17 Razéo entre a rend~a média dos 10% mais ricos e 0s 50% mais 1234 | 1376 | 12,80
pobres da populagéo
18 Proporggo da renda apropriada pelos 50% mais pobres da 1602 | 15,84 | 1627
populagao
19 | Proporgéo da renda apropriada pelo 1% mais rico da populacéo 12,76 | 13,73 | 11,69
20 | Renda domiciliar per capita real (R$)** 464,93 | 468,62 | 753,89
21| Proporcéo de pessoas pobres 49,35 [ 50,13 | 29,21
29 Proporgéo de pessoas em situagéo de extrema pobreza 1014 | 1016 | 475
(Indigentes)

Fonte: IBGE/PNAD/IPECE/DATASUS.

Nota: Azul indica que o Ceara é melhor que o Brasil e o Nordeste; Verde indica que o Ceara é melhor que
o Nordeste; Violeta indica que o Ceara é melhor que o Brasil; Vermelho indica que o Ceara esta pior que
o Nordeste e o Brasil. * Valores de 2010. ** Valores corrigidos pelo INPC de setembro de 2011.
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QUADRO 2: Resumo dos Indicadores Sociais - Valores de 2009

VALORES EM 2
INDICADORES ORES 009
CE NE BR
1 | Grau de Urbanizagédo (%) 77,31 72,67 83,56
Proporcéo de Domicilios ¢/ abastecimento de agua
2 adequado (%) 81,80 77,90 84,20
3 Proporcéo de Domicilios ¢/ acesso a rede de coleta de 30,60 30,50 5250
esgotos (%)
4 | Taxa de mortalidade infantil (por 1.000 nascidos vivos) 15,52 17,03 14,80
5 | Esperanca de Vida ao Nascer (em anos) 66,80 66,90 69,40
6 | Escolaridade Média de adultos (em anos de estudo) 5,87 5,80 7,17
7 | Taxa de Analfabetismo (pessoas de 15 anos ou mais) 18,55 18,77 9,72
3 Porcentagem dt_e Analfabetismo Funcional entre adultos 3755 38.25 24.75
(25 anos ou mais)
Percentual da populag&o (com 15 anos ou mais) com pelo
° menos o Ensino Fundamental completo 47,95 44,30 54,90
Percentual da populacédo adulta (25 anos ou mais) com
10 pelo menos o Ensino Médio completo 28,22 28,30 36,70
1 Perce'ntual da populagéo (com 25 anos ou mais) com nivel 6.59 6.20 10,58
superior completo
12 | Taxa de Participacao (%) 68,75 66,25 68,57
13 | Taxa de Ocupacéo (%) 63,99 60,35 62,91
14 | Taxa de Desemprego (%) 6,91 8,91 8,25
15 | Rendimento Real Médio 626,95 | 677,03 | 1090,58
16 | indice de Gini (Desigualdade de Renda) 0,543 0,556 0,540
17 Razéo entre a renda mégia dos 10% mais ricos e 0s 50% 13,79 14.78 13,59
mais pobres da populagao
Proporcéo da renda apropriada pelos 50% mais pobres da
18 populacio 15,95 15,23 15,65
19 Proporggo da renda apropriada pelo 1% mais rico da 1318 14.30 12,03
populagao
20 | Renda domiciliar per capita real (R$)* 431,63 | 442,78 | 709,01
21 | Proporcéo de pessoas pobres 54,02 54,45 32,76
Proporcéo de pessoas em situagdo de extrema pobreza
22 (indigentes) 10,90 11,03 5,17

Fonte: IBGE/PNAD/IPECE/DATASUS.

Nota: Azul indica que o Ceara é melhor que o Brasil e o Nordeste; Verde indica que o Ceara é melhor que
o Nordeste; Violeta indica que o Ceara é melhor que o Brasil; Vermelho indica que o Ceara esta pior que
o Nordeste e o Brasil. * Valores corrigidos pelo INPC de setembro de 2011
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QUADRO 3: Resumo dos Indicadores Sociais
Variagao percentual de 2009-2011

VALORES EM 2011
INDICADORES CE NE BR
1 | Grau de Urbanizagéo (%) -5,53 11,36 1,67
2 (Po/rot;porgao de Domicilios ¢/ abastecimento de dgua adequado 005 |0,03 0,00
3 I(Z/roc;porgao de Domicilios c/ acesso a rede de coleta de esgotos 005 |0,15 0,05
4 | Taxa de mortalidade infantil (por 1.000 nascidos vivos) -15,42 |-7,85 |-5,86
5 | Esperanca de Vida ao Nascer (em anos) 0,45 0,45 0,43
6 | Escolaridade Média de adultos (em anos de estudo) 2,34 3,35 2,43
7 | Taxa de Analfabetismo (pessoas de 15 anos ou mais) -11,21 |-10,12 |-11,63
8 Porcentagem de Analfabetismo Funcional entre adultos ( 25 141 144|121
anos ou mais)
9 Percentual dq populacdo (com 15 anos ou mais) com pelo 6.58 8,20 5.45
menos o Ensino Fundamental completo
10 Percentual dg popu'la_gao adulta (25 anos ou mais) com pelo 10,65 |877 6.32
menos o Ensino Médio completo
1 Perce_ntual da populagao (com 25 anos ou mais) com nivel 3,96 12,88 |8.20
superior completo
12 | Taxa de Participacéo (%) -10,00 |-5,13 |-3,52
13| Taxa de Ocupagao (%) -8,36 |-4,08 |-1,88
14 | Taxa de Desemprego (%) -24,56 |-11,24 |-18,91
15| Rendimento Real Médio 20,42 |16,63 |14,88
16 | indice de Gini (Desigualdade de Renda) -1,18 |-2,30 |-1,98
= o o — 5 -
17 Razéo entre a rend~a média dos 10% mais ricos e 0s 50% mais 327 |-691 |-582
pobres da populagao
= - o -
18 Proporg{i\o da renda apropriada pelos 50% mais pobres da 0.44 4,00 3.96
populacao
19| Proporcéo da renda apropriada pelo 1% mais rico da populagdo |-3,22 |-3,98 |-2,80
20 | Renda domiciliar per capita real (R$) 7,71 5,84 6,33
21 | Proporgéo de pessoas pobres -8,63 |-7,93 |-10,84
22 P_roporgao de pessoas em situagdo de extrema pobreza 705 |-7.83 |-805
(indigentes)

Fonte: IBGE/PNAD/IPECE/DATASUS.

Nota: Azul indica que o Ceara é melhor que o Brasil e o Nordeste; Verde indica que o Ceara é melhor
que o Nordeste; Violeta indica que o Ceara é melhor que o Brasil; Vermelho indica que o Ceara esta pior

que o Nordeste e o Brasil.
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QUADRO 4: Resumo dos Indicadores Sociais
Variagao percentual de 2006-2011

VALORES EM 2011
INDICADORES CE NE BR
1 | Grau de Urbanizagédo (%) -4,35 3,18 2,53
5 I(DD/ro(;poran de Domicilios c/ abastecimento de agua adequado 372 6,53 2,05
3 Z;)c))porgao de Domicilios c/ acesso a rede de coleta de esgotos 2025 | 2581 | 13,90
4 | Taxa de mortalidade infantil (por 1.000 nascidos vivos) -27,46 | -18,55 | -15,11
5 | Esperanca de Vida ao Nascer (em anos) 2,13 2,13 1,46
6 | Escolaridade Média de adultos (em anos de estudo) 12,64 | 14,33 | 9,53
7 | Taxa de Analfabetismo (pessoas de 15 anos ou mais) -20,16 | -18,86 | -18,11
8 Porcentagem de Analfabetismo Funcional entre adultos ( 25 933 | -12,06 | -10,73
anos ou mais)
9 Percentual de_l populacédo (com 15 anos ou mais) com pelo 21.68 | 23.85 | 14.64
menos o Ensino Fundamental completo
10 Percentual dg popl{la_(;ao adulta (25 anos ou mais) com pelo 2854 | 2088 | 21.32
menos o Ensino Médio completo
1 Perce_ntual da populagdo (com 25 anos ou mais) com nivel 2510 | 36,73 | 27,97
superior completo
12 | Taxa de Participacéo (%) -9,16 | -6,82 | -4,16
13 | Taxa de Ocupacéo (%) -6,73 | -6,36 | -2,40
14 | Taxa de Desemprego (%) -32,14 | -5,41 | -20,05
15| Rendimento Real Médio 39,69 | 32,30 | 25,12
16 | indice de Gini (Desigualdade de Renda) -1,73 | -5,03 | -5,61
= o 5 — 5 -
17 Razéo entre a rend~a média dos 10% mais ricos e 0s 50% mais 563 | -15,01 | -16,30
pobres da populagao
= - o -
18 PI’OpOI’g:’ilO da renda apropriada pelos 50% mais pobres da 323 8,95 | 11,68
populacao
19 | Proporcéo da renda apropriada pelo 1% mais rico da populagédo | 3,17 | -11,65 | -7,83
20 | Renda domiciliar per capita real (R$) 31,57 | 23,31 | 17,47
21 | Proporgéo de pessoas pobres -20,99 | -19,66 | -25,64
29 P_roporgao de pessoas em situacdo de extrema pobreza 32,45 | -28,31 | -25,39
(indigentes)

Fonte: IBGE/PNAD/IPECE/DATASUS.

Nota: Azul indica que o Ceara é melhor que o Brasil e o Nordeste; Verde indica que o Ceara é melhor
que o Nordeste; Violeta indica que o Ceara é melhor que o Brasil; Vermelho indica que o Ceara esta pior
que o Nordeste e o Brasil.
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QUADRO 5: Resumo dos Indicadores Sociais
Variagdo percentual de 2001-2011

VALORES EM 2011
INDICADORES CE NE BR
1 | Grau de Urbanizagéo (%) -2,05 [4,49 1,28
= = Sormic - -
5 ((;c;porgao de Domicilios c/ abastecimento de agua adequado 17.47 | 1546 |4.44
0
3 Proporcao de Domicilios ¢/ acesso a rede de coleta de esgotos 7063 | 59,55 |2093
(%)
4 | Taxa de mortalidade infantil (por 1.000 nascidos vivos) -38,26 |-34,44 | -29,93
5 | Esperanca de Vida ao Nascer (em anos) 517 5,00 3,87
6 | Escolaridade Média de adultos (em anos de estudo) 36,88 |34,76 | 23,33
7 | Taxa de Analfabetismo (pessoas de 15 anos ou mais) -33,54 | -30,43 | -30,56
8 Porcentagem de Analfabetismo Funcional entre adultos ( 25 23,95 | -24.99 | -25.18
anos ou mla(ljs) = 5 i :
9 Percentual g populagdo (com 15 anos ou mais) com pelo 9468 | 9588 |6171
menos o Elndsmo Fu?dqmeratall completo i |
10 Percentual 6.1 popu' af;ao adulta (25 anos ou mais) com pelo 86.35 | 7055 |55.76
rPnenos 0 Elnsmo Me|d|o~comoleto i —
1 ercgntua da populagéo (com 25 anos ou mais) com nive 7347 | 7862 | 5751
superior completo
12| Taxa de Participagdo (%) -8,11 |-411 |-1,29
13| Taxa de Ocupagéo (%) -6,04 |-3,00 |1,60
14| Taxa de Desemprego (%) -28,58 | -11,70 | -28,41
15| Rendimento Real Médio 50,65 |50,29 | 32,22
16 | Indice de Gini (Desigualdade de Renda) -12,08 | -9,58 |-11,31
= — = — 5 -
17 Razao entre a rend~a média dos 10% mais ricos e 0s 50% mais 33,59 | 27,90 | -32.45
pobres da [()jopulagao 5 : Fesg
4 - - -
18 Proporgéo a renda apropriada pelos 50% mais pobres da 2504 |21.77 | 3011
populacéo
19| Propor¢éao da renda apropriada pelo 1% mais rico da populagédo | -28,81 | -15,34 | -15,67
20| Renda domiciliar per capita real (R$) 46,71 |50,84 |32,10
21| Proporgéo de pessoas pobres -31,27 | -30,33 | -38,95
29 P.roporgao de pessoas em situagao de extrema pobreza 54.66 | 54,19 | -57.61
(indigentes)

Fonte: IBGE/PNAD/IPECE/DATASUS.

Nota: Azul indica que o Ceard é melhor que o Brasil e o Nordeste; Verde indica que o Ceara é melhor
que o Nordeste; Violeta indica que o Ceara é melhor que o Brasil; Vermelho indica que o Ceara esta pior
que o Nordeste e o Brasil.
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PARTE Il - ANALISE DETALHADA DOS INDICADORES

1. ASPECTOS DEMOGRAFICOS

Em 2011, a populagdo estimada do Estado do Ceard foi de 8.671.086 pessoas,
gue representa, aproximadamente, 16% da populacdo nordestina e, 4,4%
da populagdo brasileiral. Sendo que 43,1% dessa populagdo vivem em
municipios da Regido Metropolitana de Fortaleza (RMF).

O Grifico 1.1 apresenta as taxas médias de crescimento da populacdo do
Brasil, Nordeste, Ceard e da Regido Metropolitana de Fortaleza (RMF),
considerando-se tanto uma perspectiva de longo prazo (2001-2011), como
de curto prazo (2009-2011). Como pode ser observado, em dez anos a
populacdo cearense teve um ritmo de crescimento maior que o Brasil e o
Nordeste. Enquanto que a RMF apresentou crescimento mais intenso que as
demais regides no periodo analisado. De 2009 a 2011 a populagdo da RMF
teve um incremento de mais de 4,99% de sua populagdo, o que corresponde

a aumento de mais de 177 mil novos moradores.

GRAFICO 1.1
Variacdo percentual da populagao residente — Brasil, Nordeste, Ceara e

RMF —2001/2011 e 2009/2011

Fonte: PNAD/IBGE.

1Estes dados, assim como as demais informagdes apresentadas nesta secdo tém como fonte primaria a
Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios (PNAD) do IBGE.
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O Grafico 1.2 apresenta a taxa de urbanizacdo para os anos de 2001 a 2011.
A taxa de urbanizacdo pode ser definida como o percentual da populagdo
residente da area urbana em relacdo a populacdo total de cada regido.
Observa-se um crescimento continuou da populacdo que residiam nos
centros urbanos na RMF de 2001 a 2008, no entanto, em 2009 e 2011 cai
a taxa de urbanizagdo nesta regido. Em 2009, cerca de 96,9% da populagdo
residente na RMF residiam na area urbana, em 2011, cai para 95,87%.

A maior queda é registrada entre a populacdo residente na drea urbana do
estado do Ceard, seguindo um movimento inverso ao apresentado pelo resto

do Brasil e a Regido do Nordeste que apresentou crescimento neste periodo.

GRAFICO 1.2
Taxa de Urbanizacdo (em %) —Brasil, Nordeste, Ceara e Regido Metropolitana
de Fortaleza — 2001 a 2011
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80,00

65,00

60,00

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
e 8388 | 8411 | 8426 | 8,70 | 82,46 | 828 | 829 | 8333 | 8356 | 84,9
Nordeste | 7049 | 705 | 7085 | 7146 | 7070 | 71,38 | 71,68 | 72,0 | 7267 | 7366
e Ceard 745 | 7513 | 7572 | 7649 | 7565 | 7635 | 7636 | 7897 | 7731 | 7308

e RMF 96,86 97,23 97,06 | 97,52 96,82 97,06 96,99 97,10 96,91 95,87

Fonte: PNAD/IBGE.

Ja no que diz respeito a distribuicdo da populagao por sexo, percebe-se que
a populagdo feminina é predominante e permanece constante no periodo de
dez anos em todas as regides analisada. No Ceara, as mulheres representam
em 2011, mais de 51% da populacdo do estado, enquanto que na RMF elas
sdo mais de 52% do total da populagdo, acompanhando o padrdo verificado
no Brasil e no Nordeste.
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GRAFICO 1.3
Distribuicao da populagdo por género (%) - Brasil, Nordeste e Ceard — 2001

e 2011

Fonte: PNAD/IBGE.

Umi indicador usualmente utilizado nesse contexto é arazao de sexo, que representa
o numero de homens na populacdo para cada grupo de 100 mulheres. Se esta
for menor (maior) que 100, isto representard que ha um nimero menor (maior)
de homens que o de mulheres na populacdo. Portanto, como pode ser observada
no Grafico 1.4, ha uma predominancia de pessoas do sexo feminina, que segue
uma tendéncia continua na serie analisada. No Ceara, em 2011, acada 100 mu-
Iheres ha pelos menos 93 homens no Estado, percentual menor que a média na-

cional e do Nordeste.

GRAFICO 1.4:
Razdo de Sexo - Brasil, Nordeste e Ceara — 2001 a 2011

Fonte: PNAD/IBGE.
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Segundo dados da Estatistica do Registro Civil do IBGE de 20112, a cada grupo
de 100 mulheres nascidas vivas, nascem pelo menos 105 homens no Brasil, no
entanto, nas idades jovens e adultas hd uma inversdo no nimero de mulheres
em relagdo aos homens. Essas estatisticas devem-se a influéncia das taxas de
migracdo e em decorréncia da alta incidéncia de ébitos masculinos causados
pela violéncia. Isto pode ser verificado através da andlise das piramides
etarias do Brasil, Nordeste, Ceara e RMF para os anos de 2001 e 2011.

No caso do Brasil, por exemplo, conforme a Figura 1.1, a constatacdo feita
acima fica clara ao serem analisadas as suas piramides etdrias, que mostram
gue a populacdo feminina é preponderante nas faixas etdrias com 20 anos e
mais. Situagdes similares sdo evidenciadas para o Nordeste, Ceard e Regido
Metropolitana de Fortaleza, conforme as Figuras 1.2, 1.3 e 1.4 ilustram,
respectivamente.

Figura 1.1
Piramides Etarias — Brasil — 2001 e 2011

70 anos ou mais
65 a 69 anos

70 anos ou mais
65 a 69 anos

60 a 69 anos 60 a 69 anos
55a 59 anos 55 a 59 anos
50 a 54 anos 50 a 54 anos
45 a 49 anos 45 a 49 anos
40 a 44 anos 40 a 44 anos
35a39anos 35a39anos
30a34anos 30a 34 anos
25229 anos 25a 29 anos
20 a 24 anos 20a 24 anos
15a19anos 15a 19 anos
10 a 14 anos 10 a 14 anos

5a9anos 5a9anos

0Oa4anos 0a4anos

80 60 40 20 00 20 40 60 80 80 60 40 20 00 20 40 60 80

DOMulheres  EHomens OMulheres BEHomens

Fonte: PNAD/IBGE.

2Estes dados estdo disponiveis para acesso no site http://www.sidra.ibge.gov.br/bda/tabela/
listabl. asp?z=p&0=18&i=P&c=2612.
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FIGURA 1.2 :
Piramides Etarias — Nordeste — 2001 e 2011
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Fonte: PNAD/IBGE.

FIGURA 1.3:
Piramides Etarias — Ceara — 2001 e 2011
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55 a 59 anos 55a 59 anos
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Fonte: PNAD/IBGE.
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FIGURA 1.4

Piramides Etarias — Regido Metropolitana de Fortaleza — 2001 e 2011

2011
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Fonte: PNAD/IBGE.

Outra constatacdao muito importante que pode ser feita a partir das piramides
etdrias apresentadas diz respeito a uma tendéncia ja verificada nos paises
desenvolvidos e em outros paises em desenvolvimento, e que também
se manifesta claramente nas areas geograficas em analise: o processo de
envelhecimento da populacdo. No caso, percebe-se uma tendéncia de
aumento da participacao das faixas com 20 anos e mais, com destaque para
o grupo de pessoas com 60 anos ou mais.

Mais especificamente, em 2011, o Brasil apresentava 68,0% da sua populagao
com idades iguais ou superiores a 20 anos. Ja o Ceard e o Nordeste, que
possuem populacdes mais jovens que a média brasileira, apresentaram,
em 2011, 64,4% e 65,2% de pessoas com 20 anos ou mais de idade,
respectivamente. Como foi observado, as pirdmides etdrias estdo ficando
com as bases menos achatadas e os picos mais largos ao longo do tempo.

Essa transformacdo pode ser, pelo menos em parte, devido a melhoria nas
condicGes de vida da populacdo, como por exemplo, melhoria da saude,
melhores condi¢des de trabalho que implica na ampliagcdo da expectativa de
vida das pessoas conforme sera verificado nas préximas secdes. A reducao na
base da piramide se deve, sobretudo, a reducdo da taxa de fecundidade das
mulheres, maior planejamento familiar e maior participa¢do da populagao
feminina no mercado de trabalho.

Como um reflexo dos movimentos descritos acima, observa-se uma
tendéncia de reducdo na razdo de dependéncia, que representa a razdo entre
a populac¢do considerada inativa (0 a 14 anos e 65 anos ou mais de idade) e a
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populacdo potencialmente ativa (15 a 64 anos de idade). O comportamento
deste indicador é apresentado a seguir com a ajuda do Grafico 1.5.

Gréfico 1.4
Razdo de Dependéncia — Brasil, Nordeste e Ceara — 2001 a 2011

70,0

650 [—

60,0

55,0

e
50,0 .
45,0
40,0
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
s Brasil 53,3 49,8 50,0 48,8 48,8 48,3 48,7 47,9 47,3 46,0
e Nordeste | 62,6 56,1 58,0 55,3 55,3 55,0 54,8 53,8 52,8 51,5
Ceara 65,3 57,1 59,8 56,5 56,5 55,0 56,1 53,3 53,0 50,5

Fonte: PNAD/IBGE.

A reducdo na razdo de dependéncia ocorreu porque embora a populacdo de
idosos (65 anos e mais) tenha aumentado ao longo dos anos, a populacdo de
criangas (menores de 15 anos) vem caindo e esta tem um peso bem maior
gue os idosos na composicdo etaria. Além disso, a populacdo em idade ativa
(15 a 64 anos) aumentou consideravelmente no periodo.

A distribuicdo da populagdo por cor ou raca demonstra a diversidade étnica
do Brasil. Nesta parte do trabalho foram analisados dados para os grupos
de cor/raga brancos, negros e pardos, que representam mais de 99% da
populagdo, em todas as regides analisadas. Os demais grupos, amarelos e
indigenas, ndo possuem representatividade na amostra. A grande maioria
dos estudos opta por agrupar negros e pardos, aqui optou-se por analisar em
dois grupos distintos.

Em 2011, a populagdo do Brasil que se declarou branca correspondia a
47,76% da populacdo enquanto que negros e pardos correspondiam a 8,21%
e 43,07% respectivamente. Em 2001, o percentual de brancos era de 53,34%,
os pardos representavam 40,43% e os negros eram 5,64% da populagdo
Brasileira.

No caso do Ceard e no Nordeste o maior percentual da populacdo se declara
branca ou parda. Em 2011, 28,95% e 33,98 se consideravam brancas no
Nordeste e no Ceard, respectivamente, enquanto os que se declararam
pretas ou pardas juntas representavam 70,25% e 65,36% da populacao,
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Considerando se tratar uma classificacdo subjetiva e baseada na declarac¢édo
do entrevistado, nota-se o crescimento do nimero de pessoas que se
declararam negras. Os niUmeros apontam que a participacdo de cada grupo
sofreu poucas alteracdes no periodo de 2001 /2011. Por meio do Graficol.5,
pode-se ter a idéia da manutencdo de um padrao relativamente estavel da

respectivamente.

composicdo racial da populagao no Brasil, Nordeste e Ceara.

Grafico 1.5
Distribuicao da Populagdo por Cor ou Raga — Brasil, Nordeste e Ceara — 2001
e 2011

Fonte: PNAD/IBGE.

Outra informagdo importante é o movimento migratério da populagdo no
estado do Ceard. O movimento populacional entre as unidades da federacao
observados na PNAD 2011 tem duas maneiras de ser nomeada, e sempre
depende da perspectiva do lugar de origem. Considerando o Ceard lugar de
origem todos os que saem para outras Unidades da Federacao sdo chamados
de imigrantes, em 2011, 19,91% da populacdo nascida no Estado migrou para
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alguma unidade da federacdo no pais.

Grafico 1.6
Imigracdo da Populagao Cearense, segundo principais destinos

Fonte: PNAD/IBGE.

Conforme Grafico 1.6 acima dentre os destinos dos cearenses pode-se
destacar S3o Paulo com 30,34%, os outros dois grandes destinos sdo Rio
de Janeiro, 14,49%, e Pard, 7,82%, as outras unidades da federagdo juntas

representam 47,29% dos destinos dos cearenses.
Gréfico 1.7
Imigracdo da Populagao Cearense, segundo faixas de idade

Imigrantes, segundo faixa de idade - 2011

100,00% 77,41%
80,00% -
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0,00% T T 1
0a20anos 21 a 64 anos 65 anos ou mais

Fonte: PNAD/IBGE.

O Gréfico 1.7 acima demonstra que a maior parte da populagdo que sai

do estado estd na faixa de 21 a 64 anos, 77,41%. Idade economicamente
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ativa, grande parte dessa populacdo se descolam para os grandes centros
econdmicos em busca de oportunidades de trabalho, cendrio que vem
mudando nos ultimos anos. A faixa acima de 65 anos representa 15,75%
dos imigrantes e a faixa de zero a vinte anos representam apenas 6,84% dos
imigrantes.

A emigracdo da perspectiva do Ceard é o movimento de entrada no estado
de populagdo vinda de alguma unidade da federagdo, em 2011, 5,0% da
populacdo residente no estado nasceu em outra unidade da federagao.

Grafico 1.8
Emigragdao com destino Ceard, segundo faixas de idade

Fonte: PNAD/IBGE.

Observando a populacdo que entra no Ceard o Grafico 1.8 demonstra que
a maior parte estd na faixa de 21 a 64 anos, 68,14%, acima de 65 anos
representam 14,24%, e de zero a vinte anos, 17,62%

Finalmente, é importante constatar que essas modificagdes nos aspectos
demograficos do Ceara foram acompanhadas porimportantes transformacgées
sociais e econémicas, conforme sera detalhado nas se¢des seguintes.
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2. CONDICOES DOS DOMICILIOS

Nessa secdo serd apresentada a situacdo do Estado em comparacdo com
Nordeste e Brasil quanto aos indicadores relacionados as condi¢Ges dos
domicilios ditos particulares e permanentes® para serie* de 2001 a 2009 e
para o ano de 2011.

Basicamente, detalharemos a situacdo social ao nivel das condicées dos
domicilios quanto aos servicos de abastecimento de agua; esgotamento
sanitario; coleta de lixo e de acesso a energia elétrica.

A primeira analise, com base no Grafico 2.1, refere-se a qualidade da 4gua
dos domicilios. O indicador utilizado serd o da Proporcao de domicilios com
abastecimento de 4dgua adequado, ou seja, quando a proveniéncia da agua
do domicilio for da rede geral de distribuicdo, pois em principio, oferece
uma agua de melhor qualidade. Conforme o referido grafico, nota-se uma
ascendéncia do indicador ao longo dos anos no Brasil e Nordeste e Ceara.

GRAFICO 2.1
Proporg¢ao de domicilios com abastecimento de agua adequado (%)
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e Brasil 81,0 81,9 82,4 82,0 82,2 82,9 83,0 83,9 84,2 84,6
= Nordeste | 69,2 70,6 72,1 731 73,9 75,0 75,6 78,0 77,9 79,9
Cearé 66,4 68,4 73,0 74,2 739 75,2 78,7 80,7 81,8 780

Fonte: PNAD/IBGE.

8 Em 2011 foi registrado o nimero total de 61.292.039 domicilios particulares e permanentes, no Brasil. No
nordeste 15.976.939 e no Ceara 2.560.623 domicilios.

4 No ano de 2010 néo foi realizada PNAD por ser ano censitario. Para os anos de 2001 a 2009 foram
recalculados os indicadores utilizando os novos pesos, disponibilizados pelo IBGE, junto com a PNAD de
2011.
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Para o ultimo ano da pesquisa, a maior taxa deste indicador foi observada
no Brasil, com 84,6% dos domicilios particulares e permanentes com
abastecimento de 4gua ligado a rede geral, em segundo lugar o nordeste
com quase 80%, e por ultimo o Ceard com 78%.

Em relagdo ao ano anterior da pesquisa, no Ceara houve aumento
absoluto no nimero de residéncias com acesso a rede geral, passando de
1.941.475 em 2009 para 1.997.394 no ano 2011. Contudo, o crescimento
ndo foi suficiente para acompanhar o ritmo de avanco do numero total
de domicilios. Com isso, o percentual de residéncias com rede geral caiu
de 81,8% do total em 2009 para 78,0 % em 2011.

Quanto a taxa de variacdo relativa do indicador em questao, entre 2001
e 2011, o Ceara é destaque, com um crescimento de 17,46%. O Nordeste
cresceu 15,43% e o Brasil 4,40%.

Os Graficos 2.2 e 2.3 apresentam informacdes relativas ao servico de
esgotamento sanitario. O indicador de propor¢do de domicilios com
acesso a rede de coleta de esgoto é definido pela proporgdo de domicilios
cuja forma do escoadouro do banheiro ou sanitario é ligado a rede de
coletora de esgoto.

Nota-se que o Ceard apresenta uma proporc¢ao de domicilios com acesso
a rede de coleta de esgotos bastante inferior a média nacional e um
pouco abaixo da média nordestina, atendendo apenas 29,1% dos seus
domicilios em 2011. Em termos absolutos observa-se que no Estado
houve aumento absoluto no nimero de residéncias com acesso a rede
de coleta de esgotos, em relacdo ao ano anterior da pesquisa (passando
de 726.882 em 2009 para 743.563 no ano 2011). E em relagdo a taxa
de crescimento no periodo de 2001 a 2011 das trés esferas analisadas
verificou-se que o Ceard foi o que mais cresceu com 79,61%.
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GRAFICO 2.2
Proporgao de domicilios com acesso a rede de coleta de esgotos (%)

Fonte: PNAD/IBGE.

Em relagdo ao segundo indicador, referente a propor¢do de domicilios
com esgotamento sanitario adequado, foi considerado com saneamento
adequado os domicilios cuja forma do escoadouro do banheiro ou sanitdrio é
ligado a rede coletora de esgoto e/ou ligada a fossa séptica.

GRAFICO 2.3
Proporgdo de domicilios com esgotamento sanitario adequado (%)
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Fonte: PNAD/IBGE.

No Brasil, em 2011, tivemos 77,2% do total de domicilios contando com este
servico. Enquanto no nordeste 61,1% e Ceard 54,0%. Em relacdo a taxa de
crescimento no periodo o Ceara foi o que mais cresceu (46,32%).
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Mais especificamente, se forem considerados apenas os domicilios urbanos
com esgotamento sanitdrio adequado verifica-se, conforme ja seria
esperado, que o percentual de domicilios atendidos melhorou em 2011 em
relacdo ao de 2009 conforme o indicador anteriormente apresentado, que
considerava todos os domicilios das zonas rurais e urbanas. Conforme podem

ser observados nos Graficos 2.4.
GRAFICO 2.4
Proporgao de domicilios URBANOS com esgotamento sanitario adequado (%)
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Fonte: PNAD/IBGE.

O Ceard, em 2011, é a segunda area geografica com menor percentual de
domicilios urbanos com esgotamento sanitdrio dentre as analisadas.

Outro aspecto importantissimo é a ampliacdo da coleta de lixo dos domicilios
urbanos, por exemplo, que também estd relacionada a diversos problemas
de salde publica.

GRAFICO 2.5
Proporgao de domicilios Urbanos com coleta de lixo adequada (%)

Fonte: PNAD/IBGE.
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O Grafico 2.5 mostra o percentual de domicilios urbanos com coleta
adequada de lixo. Este indicador refere-se aos domicilios urbanos quando
o lixo domiciliar é coletado diretamente por servico ou empresa de limpeza,
publica ou privada; ou coletado indiretamente, ou seja, quando é depositado
em cacamba, tanque ou depdsito de servigo por empresa de limpeza, publica
ou privada, que posteriormente o recolha.

O Ceara apresentou, no ultimo ano da pesquisa, dentre as esferas aqui
analisadas, a segunda maior proporg¢do, com 97% dos domicilios com servico
de lixo adequado.

Por fim, apresentaremos o Ultimo indicador de extrema relevancia, o que
diz respeito aos domicilios com energia elétrica. Esse indicador é definido
pela proporg¢do de domicilios cuja forma de iluminagdo é elétrica (de rede,
gerador ou solar) e estd apresentado no Gréfico 2.6.

Em comparagao aos demais indicadores apresentados nessa se¢ao, foi o que
apresentou a melhor taxa, tanto para o Ceara como para o Brasil e Nordeste,
pois os dados revelam que quase a totalidade de seus domicilios estd sendo
atendida por esse servico, que é essencial para elevar a qualidade de vida da
populacdo e para a inclusao social.

Mais especificamente, para o Ceara, os dados do Grafico 2.6, a seguir,
mostram que, nos dois Ultimos anos da pesquisa, o estado apresentou uma

taxa acima da do nordeste e da do Brasil.

GRAFICO 2.6
Proporgao de domicilios com energia elétrica (%)
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Fonte: PNAD/IBGE.
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Esta tendéncia a universalizacdo do servigco tem sido possivel uma vez que o
percentual de domicilios do meio rural com energia elétrica vem aumentando
de forma significativa ao longo dos ultimos anos. O Grafico 2.7 apresenta a
informacdo desse indicador. No Ceara em 2001, 71,7% dos domicilios rurais
do Ceara tinham energia elétrica, ao passo que, em 2011, este percentual
aumentou para 99,1%.

Tal comportamento do indicador é importante, pois favorece a reducgdo das
disparidades existentes entre domicilios urbanos e rurais. Dentre as politicas
publicas na drea destaca-se a atuacdo do Programa Luz Para Todos do governo
federal em parceria com o Governo do Estado do Ceara e a Coelce.

GRAFICO 2.7
Proporgao de domicilios Rurais com energia elétrica (%)

100,0

90,0

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
Brasil 77,6 80,2 81,9 815 83,38 86,0 89,0 91,7 933 95,8

Nordeste | 66,5 701 72,5 75,3 78,0 815 852 89,4 91,5 95,8

Ceard 71,7 77,4 796 815 84,8 88,4 893 92,8 9,4 99,1

Fonte: PNAD/IBGE.

3. SAUDE

A presente se¢do é dedicada aos indicadores de saude. A taxa de mortalidade
infantil e a esperanga de vida ao nascer sdo os dois indicadores basicos de
salde a serem analisados no presente estudo. Ambos sdo indicadores que
refletem a qualidade de vida da popula¢do e sdo informagdes extremamente
relevantes para a orientacdo de politicas publicas no Estado do Ceara.
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Por exemplo, a taxa de mortalidade infantil expressa o nivel de exposicao
das criancgas as doencas no primeiro ano de vida. Fatores como saneamento
basico, nutri¢do, e a qualidade da gestacdo estdo diretamente correlacionadas
com a sobrevivéncia da crianga no seu primeiro ano de vida. A esperanga
de vida ao nascer é em si uma medida de expectativa da sobrevivéncia da
populacdo em termos de anos de vida.

Essa variavel pode ser determinada ndo somente pelas condi¢Oes
socioecondmicas dos individuos, bem como pela evolugao tecnolégica capaz
de reduzir o risco de morte dos individuos devido as inumeras causas. Além
disso, melhoria da qualidade de saude durante a infancia esta diretamente
associado a uma maior probabilidade de sobrevivéncia na vida adulta, visto
que diversas causas de morte como diabetes, doengas cardiovasculares, e
alguns tipos de cancer tém origem durante a vida no Utero ou nos primeiros
anos de vida. Nesse contexto, se faz necessdrio observar a composicao das
causas de morte da populagao cearense que sdo fundamentais na orientagdo
das acdes em saude publica.

O Gréfico 3.1, abaixo, mostra a evolugdo da taxa de mortalidade infantil para
o Estado do Ceara. A taxa de mortalidade infantil foi obtida a partir dos dados
do DATASUS, diferentemente das edi¢Ges anteriores que eram baseadas
nas informaces da PNAD/IBGE. A razdo para a presente mudanga é que tal
indicador nao foi calculado, até o momento, pelo IBGE referente aos anos de
2010 e 2011. Ademais, existem diferencas nas estimativas utilizando dados
do DATASUS e do IBGE, visto que a primeira fonte de informacdo é de origem
administrativa e a segunda é proveniente de amostragem domiciliar. No
entanto, realizamos comparag¢des com o Nordeste e Brasil, e observamos a
tendéncia ao longo da década de 2000.

A Taxa de Mortalidade Infantil (TMI) foi calculada a partir da divisdo do
numero de ébitos de criangas menores de 1 ano de vida dividido pelo nimero
total de nascidos vivos, e multiplicado por 1000. Segundo os valores obtidos,
a TMI do Ceara era de 26 por 1000 nascidos vivos em 2000, caindo para 13,1
por 1000 nascidos vivos em 2010. Ou seja, a TMI foi reduzida pela metade
em na década entre 2000 e 2010. A redugdo também foi significativa para o
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Nordeste e Brasil, respectivamente — 41% e — 34% no mesmo periodo. Uma
evidéncia importante mostra que a TMI mensurada em 2010 é menor do que
a média do Brasil. Em 2005, a TMI no Ceara ja havia caido abaixo da média do
Nordeste, apesar dos sucessivos aumentos registrados em anos anteriores
(2002 e 2003).

GRAFICO 3.1
Taxa de Mortalidade Infantil- Ceara, Nordeste e Brasil
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Mortes por 1000 Nascidos Vivos

12,0

10,0
! 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

e Ceara 26,51|21,26 24,16 25,03 |22,45|18,32|18,09|16,12|15,71|15,52| 13,13
== Nordeste | 26,51 | 23,93 | 23,88 | 23,30 | 21,36 | 20,40 | 19,26 | 18,39|17,14| 17,03 | 15,69
Brasil 21,27|19,88(19,26 (18,94 (17,90 | 16,98 | 16,41 | 15,69 | 15,03 | 14,80 13,93

Fonte: DATAUS. Elaboragdo IPECE.

Diversos fatores podem ter contribuido para a queda na TMI no Ceara. A
tendéncia de queda na TMI no Ceard nao é substancialmente diferente do que
vem sendo observado para todo o pais. Melhorias na infraestrutura urbana,
e 0 acesso aos programas de transferéncia de renda podem ter diminuido
a exposicao das criancas as doencas e melhorado os aspectos nutricionais
no primeiro ano de vida. O Programa Saude da Familia é outro exemplo de
politica publica que possui papel fundamental no desenvolvimento infantil,
e que foi expandido substancialmente nos anos 2000 em todo o pais,
principalmente nas regides Norte e Nordeste.

No Gréfico 3.2, observamos a evolucdo da Esperanca de Vida ao Nascer
(EVN). Claramente, a EVN do cearense é crescente ao longo do periodo. Em
2000, a expectativa de vida era de 63,5 anos, aumentando para 67 anos em
2010, o que leva a um crescimento de 5,7%. A evolucdo da EVN no Ceard
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se assemelha bastante ao Nordeste, exceto no periodo entre 2002 e 2003
guando se registrou uma queda no valor desta variavel. Esse periodo coincide
como o aumento da TMI (ver Grafico 3.1), visto que a EVN é fortemente
influenciada pela mortalidade nos primeiros anos de vida.

GRAFICO 3.2
Esperanca de Vida ao Nascer - Ceard, Nordeste e Brasil
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

e Cea14 63,5 | 63,8 | 63,8 | 64,2 | 649 | 653 | 657 | 66 | 664 | 66,8 | 67,1
= Nordeste| 63,6 | 64 | 64,4 | 64,7 | 651 | 655 | 658 | 66,2 | 66,5 | 66,9 | 67,2
Brasil 66,7 | 67,1 | 67,4 | 67,7 | 68 | 684 | 687 | 68,8 | 69,1 | 69,4 | 69,7

Fonte: IBGE. Elaboragado IPECE.

Todavia, a expectativa de vida no Ceard é menor que a média nacional. A
diferenga ja chegou a 5% em 2000, e caiu para 3.7%. O cenario observado
para o Ceard em relagdao ao Brasil é bastante similar ao Nordeste como
um todo. Claramente, diferengas na EVN refletem diferengas no padrao de
vida da populagdo. Embora, a TMI no Ceara tenha melhorado em relagdo a
média nacional, o desempenho da EVN demonstra que a saude nas demais
faixas etarias pode ser um foco potencial para as politicas publicas para
gue se possa diminuir a distancia em relagcdo a média nacional para este

indicador.

Ademais é possivel observar a contribuicdo de casa causa de morte para
a morbidade geral no estado do Ceard. O Gréfico 3.3 apresentamos a
participacdo de das principais causas de morte da populagdo cearense.
E importante ressaltar que a analise deve ser feita com cautela, visto

gue entre 2004 e 2006, houve uma reducdo considerdvel das causas de
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morte mal definidas. Isso significa uma melhora substancial na qualidade
de classificagdo das causas de morte, o que implica em um melhor foco
das politicas publicas. Por exemplo, as doencas do aparelho circulatério
(DAC) que eram 23% das causas de morte em 2000 passaram a representar
28,6% em 2010. Essa é a principal causa de morte na populagdo cearense.
Claramente, o aumento da participacdo de DAC é fruto de um melhor
diagndstico das causas de morte. Todavia, nota-se que entre 2006 e 2010,
periodo em que a proporg¢do de causas mal definidas é estavel em 5%, a
participacao de DAC se mantem estavel como uma ligeira queda em 2010.
Saindo de 30% em 2006 para 28,6% em 2010.

As neoplasias (ou tumores) sdo a segunda maior causa de morte na
populacdo cearense. Entre 2000 e 2005, essa causa de morte respondia
por 11,6-13,6% os 6bitos. Apds a subita redugdo das causas mal definidas,
as neoplasias passaram a responder por 15-16% dos Obitos no Ceara.
Em terceiro lugar aparecem as mortes por causa externas (por exemplo,
acidentes de transito, suicidios, homicidios, afogamento e etc.). Tais causas
de morte ndo sofrem modificacbes nos seus percentuais, visto que a
melhora das causas mal definidas se referem ao melhor diagnéstico das
doengas crénicas. No entanto, as causas externas que antes representavam
11,7% dos 6bitos em 2000, passaram a representar 16% dos obitos no Ceard
em 2010. Vale ressaltar que em um ano, de 2009 a 2010, a participa¢do das
causas externas aumentou em quase trés pontos percentuais, saindo de
13,2% para 16,1%. Alguns dos potenciais determinantes para o aumento
das mortes por causa externa pode ter sido a violéncia no transito e a

criminalidade.
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GRAFICO 3.3
Morbidade no Estado do Ceara
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e Mal Definidas | 20,2 | 21,5 | 255 | 261 | 248 | 191 | 62 51 50 52 51
Demais Causas 15,1 13,9 13,5 13,1 13,4 13,7 15,6 15,5 154 15,5 15,2

Fonte: DATASUS. Elaboragdo IPECE.

Outras causas de morte como doencgas do aparelho respiratério (DAR) e
doencgas enddcrinas, nutricionais e metabdlicas (DENM) cresceram entre
2006 e 2010. Por outro lado, as causas de morte devido as infecgGes e doengas

parasitarias diminuiram ndao somente entre 2000 e 2005, mas também entre
2006 e 2010.

Portanto, conclui-se que a saude infantil no Ceara melhorou substancialmente
na ultima década, onde a TMI foi melhor que a média brasileira no ultimo ano
da série. Tal melhoria na saude infantil pode ter contribuido para o aumento
da expectativa de vida no Estado. Contudo, a EVN no Ceard é em média 2
anos a menos do que a média nacional. Muito provavelmente, o aumento
das mortes por causas externas possa ter freado um maior aumento da
expectativa de vida do cearense, visto que o publico de 20 a 49 anos de idade

€ 0 mais severamente atingido pela violéncia no transito e pela criminalidade.
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4. EDUCACAO

A Sintese de Indicadores Sociais 2011 é particularmente interessante
para a area educacional por pelo menos duas razdes. Em primeiro lugar, a
catalogacdo dos dados ao cobrir toda a década de 2000 permite observar,
mesmo que paulatinamente, a evolugdo dos indicadores educacionais

resultantes de uma série de reformas iniciadas em meados da década de 90.
Em segundo lugar, permite observar o quanto avangamos com as reformas e
o que pode ser feito a partir do quadro indspito da educacgdo brasileira.

Ndo diferente das demais se¢Ges do presente documento, aqui é feito um
comparativo entre o Estado do Ceard, Brasil, Regido Nordeste e Regido
Metropolitana de Fortaleza. E importante também destacar as limitacdes
aqui impostas. Mesmo tendo em maos uma série completa de uma década, é
preciso frisar que resultados nas vardveis que envolvem medidas de educagao
demoram a surtir efeitos em termos quantitativos. Logo, muitas das analises
aqui descritas possuem severas restrigdes.

Dentro dessa perspectiva, um dos indicadores basicos de evolugdo
educacional, inclusive para comparacao a nivel internacional, é a escolaridade
média dos adultos de 25 anos ou mais de idade, disponivel no grafico 4.1 a
seguir para as quatro areas geogrdficas. Sua vantagem de ser analisada é o
poder de sintese em uma Unica métrica do estoque de capital humano de
uma determinada localidade. Sua limitacdo é o encobrimento de diversos
fatores essenciais na valora¢do da evolugdo educacional, como, por exemplo,
a qualidade da educacdo adquirida. Além disso, em diversos contextos, a
linha de corte para avaliar esse indicador é dada a partir de 15 anos ou mais
de idade e ndo 25 anos ou mais, como definido a seguir.

E exatamente por essa linha de corte ser alta que talvez haja uma certa
“paralisia” em torno do avanc¢o dos dados. De fato, muito do progresso
educacional adquirido pelo pais nos ultimos 15 anos se deu no ensino bdsico,
0 gque, por consequéncia, acaba impactando nas coortes nascidas em periodo
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recente e ndo naquelas geracdes mais velhas que ndo frequentaram por mais
tempo a escola durante a infancia e a adolescéncia.

GRAFICO 4.1
Escolaridade Média de Adultos — 25 anos ou mais (em anos de estudo)

Fonte: IBGE/PNAD.

No entanto, deve-se ressaltar que os avangos recentes, mesmo que
aparentemente timidos, sdo resultados de grande monta. Uma forma de
mensurar essa melhora no desempenho quantitativo é através das taxas de
retorno da educagdo no pais. Desde o surgimento de pesquisas domiciliares,
o retorno médio por ano adicional de estudo no Brasil tem-se mantido
persistentemente elevado. Em média, esse retorno encontra-se entre 12% a
15%, configurando-se como uma das taxas mais elevadas do mundo. Nesse
contexto, os avangos sdo otimistas tendo em conta que a educagdo é o
principal determinante na geracdo de desigualdade e rendimentos no pais.

Outros dois indicadores basicos que retratam niveis de escolarizagdo podem
ser visualizados nos graficos 4.2 e 4.3 através das taxa de analfabetismo das

pessoas de 15 anos ou mais de idade e o percentual de analfabetos para os
adultos com 25 anos ou mais, respectivamente.
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De acordo com o grafico 4.2, em um periodo de 10 anos, o Brasil reduziu em
pouco mais de quatro pontos percentuais a taxa de analfabetismo, enquanto
o Estado do Cearad teve uma reducdo de pouco mais de oito pontos. No
entanto, mesmo que a velocidade de reducdo do Estado cearense seja maior,
sua taxa atual ainda é o dobro da brasileira. Além disso, enquanto o Ceara
contém um quadro semelhante a Regido Nordeste, a Regido Metropolitana
de Fortaleza apresentou percentuais semelhantes ao encontrado no Brasil.

Ja o gréfico 4.3 retrata um quadro ainda menos auspicioso da realidade
educacional em termos de analfabetismo. De fato, apesar dos seguidos
avangos em todas as areas geograficas ao longo dos anos, o percentual
de analfabetos funcionais ainda se encontra em patamares elevados. Por
exemplo, no Brasil, quase % da populagdo ainda se encontra nesta situagdo,
enquanto no Ceara esse percentual chega ao nivel de 38%. Semelhantemente
ao caso anterior, o Estado acompanha a evolucdao da Regido Nordeste e a
Regido Metropolitana de Fortaleza acompanha o quadro geral do pais.

Nordeste e Ceara chamam atencao no percentual de analfabetos funcionais
tanto por sua velocidade de redu¢do como também pela situacdo inicial
na qual se encontravam no inicio da década. Em 2001, ambas as areas
geograficas detinham um contingente de mais de 50% da populacdo adulta
nessa situacdo, o que revelava o quadro critico de ambos.

GRAFICO 4.2
Taxa de Analfabetismo — Pessoas com 15 anos ou mais (%)

Fonte: IBGE/PNAD.
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GRAFICO 4.3
Percentual de Analfabetismo Funcional entre Adultos — 25 anos ou mais (%)

Fonte: IBGE/PNAD.

As semelhancgas e diferengas entre os indicadores de analfabetismo dos
dois graficos anteriores refletem também as escolhas politicas do pais a
partir da segunda metade do século passado. Ao longo do processo de
industrializacdo e modernizacdo de sua economia, 0 pais passava por um
periodo de forte transicdo demografica, mas com parcos investimentos em
educacdo. Na década de 1960, muitos paises como México e Coréia do Sul
tinham escolaridade média e indices de analfabetismo semelhantes ou bem
aquém do Brasil. Vintes anos depois, principalmente no caso desse ultimo,
0S avangos sao surpreendentes, ndo somente em termos quantitativos, mas
também em termos qualitativos, reflexo de uma politica bem orientada para
a area.

A composicdo educacional das dreas analisadas em termos de diferentes
niveis — ensino fundamental completo, ensino médio completo e ensino
superior completo — é outra forma de observar o quanto anda o quadro
geral da educacdo. Mais uma vez, deve-se chamar atencdo que a andlise se
desvincula da questdo da qualidade. Esse é um tema que também requer um
maior aprofundamento de debate tendo em vista que as avaliagGes nacionais
— SAEB e Prova Brasil — assim como as internacionais, — PISA, vem ratificando
a baixa qualidade do ensino brasileiro. Todavia, o baixo quantitativo ainda
premente o torna como principal foco de analise.

A forma como o quantum educacional se distribui é também uma forma de
direcionar as melhores politicas publicas para cada nivel de ensino, como as de

cotas raciais discutidas recentemente para a questdo do ensino publico superior.
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Nesses termos, os graficos 4.4, 4.5 e 4.6 a seguir contém, respectivamente,
o percentual da populagdo com pelo menos o ensino fundamental, médio e
superior completo. Para o ensino fundamental, a linha de corte para idade
foi para as pessoas de 15 anos ou mais. No caso do ensino médio e do ensino
superior, considerou-se as pessoas de 25 anos ou mais.

Comopodeserobservadonografico4.4,hdumaclaratendénciadecrescimento
daqueles que completaram o ensino fundamental, principalmente na Regido
Metropolitana de Fortaleza e no Brasil em geral. Nordeste e Ceard apresentam
valores muito préximos chegando a uma diferenga de 3 pontos percentuais
entre os dois em 2011. Como fica claro, a perspectiva futura é de aumento do
estoque daqueles que completaram este grau de ensino.

O gue mais chama atencdo no grafico é a inflexdo do periodo de 2001 para
2002. No Brasil, por exemplo, ocorre um aumento de 10 pontos percentuais
dos concluintes passando de 39% para 49%. Em todos os demais anos, para
todas as dreas, os aumentos ndo sdo tdo vertiginosos variando, em média,
de 1 a 2 pontos percentuais. Pesquisas na drea poderiam revelar quais
os principais fatores que estdo por tras disso. A principio, sabe-se que a
tendéncia de universalizagdo do ensino fundamental iniciada na década de
90 veio a surtir efeitos anos mais tarde candidatando-se como o principal

fator para a explicacdo desse episddio.

GRAFICO 4.4
Percentual da Popula¢do com pelo menos o Ensino Fundamental Completo —
15 anos ou mais (%)

Fonte: IBGE/PNAD.
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Por sua vez, o Grafico 4.5 é referente ao ciclo do Ensino Médio Completo.
N3do muito diferente dos demais indicadores, os valores da Regido Nordeste
e do Estado do Ceara estdao muito proximos, enquanto Regido Metropolitana
de Fortaleza e Brasil seguem a frente, com a primeira area na dianteira.
Como o nivel de Ensino Médio é, em tese, de conteldo técnico e com
rudimentos para o exercicio profissional, isso explica a alta concentracdo na
area metropolitana, onde se da a predominancia de empregos para esses

fins.

Do ponto de vista relativo, quando comparado com aqueles que ja
concluiram o Ensino Fundamental, o percentual daqueles com Ensino
Médio Completo é alto. No entanto, dentro de um quadro internacional,
estamos ainda com um baixo estoque. Nos paises desenvolvidos, em geral,
o total da populagdo com esse grau de ensino chega a pelo menos 80%.
Paises como os Estados Unidos, ja final do século XIX, iniciaram o processo
de universaliza¢do do ensino para todos de modo a igualar as condi¢Ges de
oportunidades na populacgdo.

GRAFICO 4.5
Percentual da Popula¢dao Adulta com pelo menos o Ensino Médio Completo
— 25 anos ou mais (%)

Fonte: IBGE/PNAD.

Finalmente, no gréfico 4.6 tem-se o percentual daqueles que concluiram o
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nivel superior completo na populacdo de 25 anos ou mais de idade. Mesmo
gue o Brasil em geral e a Regidao Metropolitana de Fortaleza detenha valores
bem acima que a Regido Nordeste e o Estado do Ceara, a situagao geral nao
é nada alentadora. Novamente, a titulo de comparativo internacional, paises
de renda média como o Brasil detém percentuais de 30% de sua populagdo
com esse nivel de ensino, enquanto nos paises desenvolvidos esse percentual
ultrapassa mais de 50%.

Nos préximosanos, comalargaexpansaodo ensinosuperioraolongodaultima
década é provavel que esse quantitativo venha a crescer vertiginosamente.
Todavia, barreiras associadas a qualidade dos formados além da abundancia
de alguns cursos bem como a escassez de outros sdo grandes desafios a
serem enfrentados no ensino superior brasileiro.

GRAFICO 4.6
Percentual da Populagdo com Nivel Superior Completo — 25 anos ou mais (%)

Fonte: IBGE/PNAD.
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5. TRABALHO E RENDIMENTOS

Nesta secdo sdo abordados indicadores relativos ao mercado de trabalho
cearense. S3o apresentados indicadores do mercado de trabalho calculados
para o periodo compreendido entre os anos de 2001 e 2011, permitindo a
verificar as transformacdes do mercado de trabalho na ultima década.

Dentre os indicadores abordados estdo as taxas de participagado, ocupagao e
desemprego, bem como o rendimento real médio do trabalho. Além desses
indicadores cldssicos, sdo apresentados alguns indicadores importantes para
a compreensdo da dindmica do mercado de trabalho cearenses nos ultimos
anos, como a relagdo entre escolaridade e rendimentos, e o diferencial de
rendimentos por género e raga.

No que tange aos indicadores cldssicos, os dados relativos ao Ceard sao
confrontados com indicadores em outras dimensdes geograficas: Brasil,
Nordeste e Regido Metropolitana de Fortaleza (RMF). O objetivo é realizar
um comparativo entre estas dimensoes territoriais e obter pardametros para
a andlise da realidade cearense. Os indicadores foram calculados a partir da
base de microdados da PNAD.

O primeiro indicador analisado é a taxa de desemprego que talvez seja o
indicador que melhor representa um “termometro” do mercado de trabalho.
Ataxa de desemprego é mensurada pela razdo entre a populacao desocupada
(desempregada) e a populagdo economicamente ativa (PEA). Dessa forma
representa a parcela de individuos que estd no mercado de trabalho,
ofertando trabalho, mas sem sucesso. A evolugdo da taxa de desemprego
pode ser visualizada no Grafico 5.1.

Ao longo da década é possivel ver uma tendéncia de queda na taxa de
desemprego interrompida em 2009, ano em que o nimero de desempregados
aumentou. Esse “disturbio” em 2009 vem sendo atribuido aos efeitos da
crise econébmica internacional. Em 2011 a tendéncia de queda na taxa de
desemprego foi restaurada e apresentou o nivel mais baixo no periodo aqui
considerado.
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GRAFICO 5.1
Taxa de desemprego (2001-2011) — Brasil, Nordeste, Ceara e RMF.

Fonte: IBGE/PNAD.
Outro indicador bastante requisitado é a taxa de ocupacdo que indica o
percentual de trabalhadores em idade ativa que estdo ocupados. Assim,
a taxa é calculada por meio da razdo entre os trabalhadores ocupados e a
populacdo em idade ativa (PIA). O Grafico 5.2 mostra a evolugdo da taxa
de ocupacdo no periodo considerado, que cresceu entre 2001 e 2008, mas
sofreu uma inversado a partir de 2009.

GRAFICO 5.2
Taxa de ocupagdo (2001-2011) — Brasil, Nordeste, Ceara e RMF.
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—NE | 59,7 | 60,8 | 60,8 | 61,2 | 620 | 61,8 | 61,2 | 61,9 | 60,3 | 57,9
——CE | 62,4 | 61,3 | 61,9 | 625 | 63,7 | 62,9 | 62,5 | 63,7 | 64,0 | 586
—RMF| 57,5 | 56,2 | 552 | 56,5 | 58,7 | 593 | 593 | 60,9 | 60,8 | 60,4

Fonte: IBGE/PNAD.

Essa queda bastante acentuada entre 2009 e 2011 pode ser explicada pelo

a7



aumento relativo da PIA em relagdo a PEA. Entre 2009 e 2011, enquanto a PEA
sofreu uma ligeira reducdo, a PIA aumentou. Esse movimento péde ser observado
guando se considera o Brasil, a regido Nordeste e o Ceard. Na RMF, a PEA cresceu,
mas em magnitude menor que a PIA. Para mostrar esse movimento das varidveis,
o Grafico 5.3 mostra a evolucgdo da PIA e da PEA para o estado do Ceara. Em 2009 a
PIA era de aproximadamente 6,2 milhdes, enquanto que a PEA era da magnitude
de 4,2 milhdes. Em 2011, a PIA atingiu valores proximos de 5,5 milhdes enquanto
que a PEA apresentou um valor pouco acima de 4 milhdes.

GRAFICO 5.3
PIA e PEA (2001-2011) —Ceara.
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Fonte: IBGE/PNAD.

A taxa de participacdo também apresentou uma reducdo acentuada entre
2009 e 2011; e sua analise pode explicar bem a dindmica recente do mercado
de trabalho. Esse indicador calculado por meio da razdo entre PEA e a PIA,
expressaaproporcdode pessoasemidadeativa (PIA)incorporadasao mercado
de trabalho como ocupadas ou desempregadas, ou seja, economicamente
ativas (PEA). O Grafico 5.4 mostra a trajetoria da taxa de participacdo para as
quatro dimensdes consideradas no periodo.
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GRAFICO 5.4
Taxa de participacdo (2001-2011) — Brasil, Nordeste, Ceara e RMF.
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2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2011
e==BR 670 | 67,8 | 678 | 686 | 693 | 690 | 686 | 686 | 686 | 66,2
o= NE 655 | 66,4 | 66,7 | 67,3 68,2 | 67,5 | 66,8 | 669 | 66,2 62,9
e CE 67,3 | 66,6 | 675 | 67,8 | 69,2 | 681 | 67,2 | 68,0 | 68,7 | 61,9
——=RMF| 654 | 650 | 639 | 651 | 673 | 674 | 66,8 | 66,7 | 67,8 | 644

Fonte: IBGE/PNAD.

GRAFICO 5.5
Distribuicao da escolaridade entre os ocupados (2001-2011) — Ceara.
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2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2011
m>=13anos| 7,4 8,2 7,2 8,0 7,5 7,9 8,4 8,6 9,4 10,6
m9-12anos | 18,0 | 20,4 | 22,1 | 23,3 | 251 | 27,6 | 28,6 | 31,1 | 31,3 | 343
m5-8anos | 23,1 | 23,7 | 24,0 | 23,6 | 239 | 24,7 | 253 | 23,5 | 23,7 | 21,5
m0-4anos | 51,4 | 47,6 | 46,7 | 451 | 435 | 39,8 | 37,8 | 36,9 | 356 | 33,6

Fonte: IBGE/PNAD.

O Grafico 5.5 mostra uma informagao sobre a qualificagdo dos ocupados no
Ceara. E possivel verificar que a qualificacdo do trabalhador cearense mudou
na ultima década, com reducgdo significativa dos que possuiam 4 anos de
escolaridade ou menos e um forte aumento dos que possuiam mais de 9 anos
de estudo. Essa transformacdo é explicada pela entrada de trabalhadores
jovens com maior escolaridade no mercado de trabalho e pela redugdo na
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taxa de participagao entre os individuos com baixa escolaridade.

Uma informacgdo interessante é a distribuicdo dos ocupados por setor de
atividade. O Grafico 5.6 mostra essa distribuicdo para o Ceara nos anos
de 2001, 2009 e 2011. Esse conjunto de informagcGes mostra que setores
como agricola e servigos perderam participagdo, enquanto que os setores
industriais, de comércio e administragdo publica ganharam participacao
relativa.

J4 o Gréfico 5.7 mostra uma medida do grau de informalidade®. E possivel
ver que a informalidade no mercado de trabalho cearense apresentou uma
trajetéria de queda entre 2001 e 2011, assim como nas demais dimensdes
espaciais consideradas.

GRAFICO 5.6
Distribuicao dos ocupados por setor de atividade (2001, 2009 e 2011) -
Ceara.
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Fonte: IBGE/PNAD.

5o grau de informalidade é definido como a soma de trabalhadores por conta propria e
sem carteira de trabalho assinada dividida pela soma dos trabalhadores por conta prépria,
sem carteira, com carteira, estatutarios e militares. A referéncia para esse indicador é o
Comunicado do IPEA n. 156.

50



GRAFICO 5.7

Evolugdo do grau de informalidade entre os ocupados (2001-2011) — Brasil,
Nordeste, Ceara e RMF.
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———Ceard 732 | 716 | 71,2 | 70,2 | 70,3 | 69,8 | 67,8 | 67,5 | 652 | 61,2
s RMF 59,7 | 57,4 | 56,6 | 56,5 | 56,9 | 56,5 | 56,5 | 56,2 | 52,2 | 49,4

Fonte: IBGE/PNAD.

Orendimentoreal médio proveniente do trabalho apresentou um crescimento

significativo entre 2001 e 2011. O Grafico 5.8 mostra que apds iniciar a década

de 2000 com uma redugao, os rendimentos do trabalho apresentaram uma

trajetdria de aumentos reais atingindo o valor mais elevado da série em 2011.

GRAFICO 5.8

Rendimento real médio (2001-2011) — Brasil, Nordeste, Ceara e RMF.
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2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2011
s Brasi 947,55 | 864,59 | 887,82 | 890,36 | 947,61 | 1001,34 | 1014,58 | 1067,00 | 1090,58 | 1252,88
= Nordeste | 525,40 | 476,72 | 483,58 | 506,97 | 536,75 | 596,86 | 594,00 | 652,96 | 677,03 | 789,61
e Ceard 501,13 | 464,68 | 458,84 | 47537 | 515,06 | 540,46 | 542,17 | 608,11 | 626,95 | 754,96
e RMF 850,85 | 747,38 | 743,74 | 779,77 | 835,19 | 846,56 | 824,30 | 906,83 | 948,88 | 1061,06

Fonte: IBGE/PNAD.

O Gréfico 5.8, mostra ndo apenas essa trajetdria de ganhos nos rendimentos
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do trabalho, mas também permite evidenciar as diferengas regionais
dos rendimentos obtidos no mercado de trabalho. Apesar de apresentar
rendimentos médios muito similares aos observados na regido Nordeste, em
2001, um trabalhador cearense recebia em média pouco mais da metade
do que recebia um trabalhador médio brasileiro. Esse diferencial diminuiu
ao longo de todo o periodo, e em 2011 um trabalhador cearense recebia
aproximadamente 60% do valor médio observado nacionalmente.

No caso da RMF, o diferencial de rendimentos é mais préoximo aos valores
obtidos em escala nacional, apesar de terem se distanciado ao longo da
década. Em 2001, um trabalhador na RMF recebia quase 90% do valor médio
para o Brasil; em 2011 esse percentual foi observado em torno de 84,5%.

Tais diferencas sdo mostradas na presente analise, mas sem um
aprofundamento adequado que justifique distor¢des nos rendimentos, que
dependem das caracteristicas dos trabalhadores e da dinamica do mercado
de trabalho em cada dimensdo geografica.

O Gréfico 5.9 mostra o rendimento real médio de acordo com grupos de
escolaridade para as quatro dimensdes geograficas consideradas no ano de
2011. Nesse grafico o diferencial de rendimentos a favor dos mais educados
é claro. No Cear3d, trabalhadores que possuem mais de 13 anos de estudos
chegam a ganhar seis vezes mais do que os que possuem menos de 4 anos
de escolaridade.

GRAFICO 5.9

Rendimento real médio segundo grupos de anos de estudo (2011) — Brasil,

Nordeste, Ceara e RMF.
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Fonte: IBGE/PNAD.
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Uma questdo bastante pertinente é relacionada ao diferencial de rendimentos
por raca e género dos trabalhadores. O Grafico 5.10 mostra uma medida do
diferencial de saldrios das mulheres brancas e negras e dos homens negros

tomando os rendimentos auferidos pelos homens brancos como referéncia.

GRAFICO 5.10
Diferencial de rendimentos por raca e género (2001-2011) — Ceara.
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Fonte: IBGE/PNAD.

Em 2001, o rendimento médio dos homens brancos era de R$855,2 e as
mulheres brancas auferiam em média RS524,3; o que representava um
diferencial de 39%. Nesse mesmo ano os rendimentos de homens pardos
e negros e de mulheres pardas e negras eram de R$481,6 e R$269,8,
respectivamente. O diferencial de rendimentos entre os géneros diminuiu
ao longo da década, em 2011, a diferenca entre homens e mulheres brancos
era de 27%.
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6. POBREZA, RENDA E DESIGUALDADE

Nesta secdo, serdo apresentados indicadores sobre: o niumero de pessoas
em situacdo de pobreza e extrema pobreza, a renda domiciliar per capita e
a distribuicdo de renda. As séries serdo analisadas de maneira que se possa
comparar a situacdo do Ceara com a do Nordeste e a do Brasil, e, em alguns
casos, as areas geograficas do Estado. A partir da divisdo territorial permitida
pela PNAD, as andlises contemplardo a Regido Metropolitana de Fortaleza

(RMF) e o interior do Estado, que serd dividido em zonas urbana e rural.

6.1 POBREZA

Segundo o Banco Mundial (2000), a pobreza é o estado de privacdo de um
individuo cujo bem-estar é inferior ao minimo moralmente aceitdvel por uma
sociedade. Nessa perspectiva, a metodologia empregada para os célculos
dos indicadores de pobreza considera: (i) a renda domiciliar per capita como
medida de bem-estar; (ii) as linhas de pobrezas que constituem critérios
para a inclusdo em programas sociais estaduais e federais; (iii) o conceito de
pobreza absoluta; e (iv) a medida do nimero de pessoas abaixo da linha de
pobreza.

Nesse caso, a pobreza se reduz a insuficiéncia de renda e a linha de pobreza
é igual a % salario minimo e a de extrema pobreza a RS 70 reais®, ambas em
termos per capita. A escolha é justificada pela definicao dos publicos-alvo dos
programas financiados pelo Fundo Estadual de Combate a pobreza— FECOP e
pelo Plano Brasil Sem Miséria — PBSM, respectivamente.

O Grafico 6.1 apresenta o percentual de pessoas em condicdo de pobreza.
Percebe-se que a incidéncia de pobreza é mais elevada na regidao Nordeste
e no Ceard, com taxas de pobreza praticamente iguais, e muito acima da
média brasileira. Considerando a evolucao da pobreza, observa-se uma
relagdo inversa entre a taxa de redugdo e o estoque de pobreza, com o Brasil
apresentando a maior reducdo (38,95%), em seguida o Ceard (31,27%) e o
Nordeste (30,33%).

6 Em valores de julho de 2010.

54



GRAFICO 6.1
Percentual de pessoas em condicdao de pobreza — Brasil, Nordeste e Ceara.
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s Brasil 47,8 473 49,0 463 44,6 39,3 373 33,1 328 29,2
s Nordeste | 72,0 715 729 70,7 68,4 62,4 60,2 56,4 54,4 50,1
s Ceard 718 718 733 71,9 685 62,5 60,9 55,7 54,0 49,4

Fonte: IBGE/PNAD.

Apesar de a pobreza ter sido reduzida em todas as unidades consideradas,
essa diferenca se manteve praticamente inalterada, demonstrando que a
pobreza como fendmeno social apresenta um forte componente regional,
que se reproduz em escala estadual (Grafico 6.2). A zona rural apresenta

o maior percentual de pessoas pobres, enquanto a RMF apresenta um
percentual inferior a média nacional. Além disso, esse abismo social tem
aumentado ao longo do tempo, pela redu¢do mais acentuada da pobreza na
RMF (38,46%) e na zona urbana (33,41%), enquanto a zona rural apresenta
a menor reducdo (20,20%).

GRAFICO 6.2
Percentual de pessoas em condi¢do de pobreza por area geografica - Ceara.
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Fonte: IBGE/PNAD.
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Embora seja o critério adotado pelo FECOP, a pratica de usar multiplos do
salario minimo como linhas de pobreza ao invés de se fixar o saldrio minimo
de um ano-base prejudica a comparacao temporal dos indices de pobreza em
um horizonte maior de tempo. Isto ocorre porque os dados sobre pobreza
devem ser recalculados em fungdo do saldrio minimo mais recente, fazendo
com que os valores passados da série se modifiquem, dado que a nova linha
de pobreza é mais alta do que a anterior em valores reais’. Este fato faz com
gue medidas de pobreza baseadas no salario minimo percam a credibilidade,
além de dificultar a avaliacdo dos resultados das politicas de combate a
pobreza.

O grafico 6.3 apresenta os indices de pobreza do Ceara e de suas dreas
geograficas, considerando a linha de pobreza igual a % salario minimo de
2003, ano de criagdo do FECOP. Se a linha de pobreza se mantivesse fixa,
variando apenas pela correcado da inflacdo, os resultados seriam diferentes.
A trajetdria do indicador permaneceria inalterada, mas os valores mudariam,
alterando, assim, as taxas de reducdao da pobreza ao longo do tempo. A
reducdo da pobreza no Ceara seria maior (46,58%). O mesmo ocorreria na
RMF (60,19%), na zona urbana (45,82%) e na zona rural (34,09%). No entanto,
apesar de maiores taxas de reducdo da pobreza, a disparidade nos niveis de
pobreza entre areas geograficas do Estado aumentaria. A taxa de pobreza da

zona rural seria praticamente o triplo da taxa da RMF.

GRAFICO 6.3
Linha de Pobreza de % s. m. de 2003 — Ceard e areas geograficas.

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
— RMF 43,6 42,5 46,1 428 36,1 323 29,7 26,7 247 17,4

s Urbano | 58,0 59,2 57,1 56,4 56,4 47,4 45,7 36,1 35,7 31,4

s Rural 78,7 78,2 75,4 74,9 69,9 64,9 61,7 57,6 55,8 51,8

e Ceard | 57,21 | 5697 | 5687 | 5502 | 51,02 | 4512 | 4266 | 369 | 3539 | 3056

Fonte: IBGE/PNAD.

70 salario minimo apresentou ganhos reais na Ultima década, isto €, os indices de reajustes do salario minimo
56foram superiores as variagdes do INPC, indice de inflagdo utilizado para deflacionar as rendas da PNAD.



6.2 EXTREMA POBREZA

Ao lancar o PBSM em julho de 2010, o Governo Federal determinou a fixacdo
de uma linha de extrema pobreza no valor de RS 70 per capita. A partir des-
se parametro, comprometeu-se a erradica-la até 2014. Portanto, é de suma
importancia acompanhar a evolugao deste indicador para verificar se a meta
sera atingida. Ressalta-se, no entanto, que os dados da PNAD para o ano de
2011 ainda ndo captam os efeitos da criagdo e expansao da Acao Brasil Cari-
nhoso que compde o eixo de Garantia de Renda do PBSM&,.

Segundo Osdrio, Soares e Souza (2011), a evolugdo da pobreza extrema pode
ser avaliada segundo trés aspectos: incidéncia, intensidade e desigualdade
entre os pobres. A quantidade de pobres e a razao entre a populacdo extre-
mamente pobre e a total sdo os dois indicadores fundamentais, para medir a
incidéncia. O indicador da intensidade é obtido pela divisdo do hiato médio
de pobreza (a soma dos valores que teriam que ser dados a cada extrema-
mente pobre para igualar sua renda a linha de extrema pobreza) pela quan-
tidade de extremamente pobres. Por fim, além de variar em incidéncia e in-
tensidade, a pobreza também pode variar em sentido mais sutil, relacionado
a desigualdade entre os pobres.

Os indicadores sdo hierarquizados em importancia em funcdo do objetivo
de erradicacdo da pobreza extrema: o mais importante é reduzir o nimero
de pobres. Porém, o ideal é que se houverem periodos em que a reducdo
do numero de pobres ndo ocorra, que ao menos a incidéncia relativa e a
intensidade da pobreza decresgcam, e que a desigualdade entre os pobres as
acompanhe (Osorio, Soares e Souza, 2011).

O Gréfico 6.4 apresenta o percentual de pessoas em extrema pobreza®.
Observa-se que este indicador vem se reduzindo ao longo do tempo, mas a
diferenca entre as taxas de extrema pobreza do Nordeste e do Ceard em re-
lagdo ao Brasil se mantem elevada. O Brasil reduziu em 57,61% o percentual
de pessoas em extrema pobreza, enquanto Nordeste e Ceara reduziram em
54,19% e 54,66%, respectivamente.

8 Para uma breve discussdo desses efeitos no Ceard, ver os Enfoques Econdmicos 41 e 55 em
www.ipece.ce.gov.br.

A reducdo do nimero absoluto de pessoas em extrema pobreza no Ceara e demais unidades da federagao
pode ser verificada no Enfoque Econémico 50 em www.ipece.ce.gov.br.
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GRAFICO 6.4
Percentual de pessoas em extrema pobreza— Brasil, Nordeste e Ceara.
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2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
s Brasil 11,2 10,0 11,4 9,1 75 64 62 5.1 5.2 48

e Nordeste | 22,2 20,7 22,9 19,3 16,4 14,2 13,5 11,1 11,0 10,2

Ceara 22,4 20,0 216 18,8 17,5 15,0 14,3 9,3 10,9 10,1

Fonte: IBGE/PNAD.

Apesar da redugdo da extrema pobreza no Ceard, ao longo de todo o periodo,
chama a atencdo o aumento da proporcdo de pessoas em extrema pobreza
em 2009, ano da crise financeira internacional. Apesar da pequena redugdo
em 2011, este fato marcou a interrup¢ao do periodo de reducao da extrema
pobreza iniciado em 2003. Este comportamento é explicado pela evolugdo do
indicador nas diferentes areas geograficas do Estado (Grafico 6.5).

A zona rural percebeu uma reducdo de 45,54% na extrema pobreza de 2001
a 2011. Todavia, esta reducdo ndo ocorreu de maneira uniforme. Entre os
anos de 2001 a 2006, a extrema pobreza foi reduzida em 24,87%. A maior
reducdo ocorreu no periodo 2006-2008 (43,97%). Ja de 2008 a 2011, a extre-
ma pobreza aumentou 29,35%. Na zona urbana, a taxa de extrema pobreza
apresentou uma trajetoria de queda (56,04%) com algumas variacdes pon-
tuais, com destaque para o aumento de 28,76% entre 2008 e 2009. A RMF
apresentou a maior reducdo durante todo o periodo (70,91%).

O aumento da extrema pobreza na zona rural no periodo 2008-2011 esta re-
lacionado a producdo de graos que caiu por dois anos seguidos, 30,34% em
2009 e 56,88% em 2010. Uma possivel explicacdo é que em anos de queda
continuada na producdo de grdos os pequenos agricultores se desfazem de
ativos para suprir a perda da renda proveniente da agricultura, que por sua
vez, afeta a capacidade de gerar renda no periodo seguinte. Isso explicaria o
fato de a extrema pobreza ter aumentado em 2011 a despeito da safra recor-
de naquele ano.

Todavia, como se considera a extrema pobreza somente como insuficiéncia
de renda, pode ser que esta esteja superestimada dado que a agricultura de
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subsisténcia tem um importante papel na obtencdo dos meios de sobrevi-
véncia desta populagao.

GRAFICO 6.5
Percentual de pessoas em extrema pobreza por drea geografica — Ceara.
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2001 2002 2003 2004 2005 2006 | 2007 2008 2009 2011

RMF 13,2 108 13,0 106 89 70 70 59 56 38

s Urbano | 19,4 178 205 183 184 139 143 82 105 85
- Rural 41,9 389 384 34,3 319 315 279 17,7 218 28

Fonte: IBGE/PNAD.

A Tabela 6.1 apresenta os demais indicadores para o monitoramento da
extrema pobreza. O hiato médio relativo mede, em percentuais da linha de
extrema pobreza, a quantidade de recursos que teriam que ser transferidos
a cada extremamente pobre para igualar sua renda a linha de extrema
pobreza. A medida de intensidade é obtida pelo produto do hiato médio e
a proporgao de extremamente pobres na populagao. Essa medida, portanto,
leva em consideracdo ndo apenas o percentual de pobres, mas, também,
a profundidade da pobreza. J4 a intensidade considera tanto a incidéncia
e a intensidade como a desigualdade entre os pobres, atribuindo maior
importancia para a situagdo dos mais pobres entre os pobres®® .

Além da reducdo da proporc¢do de pessoas, observa-se também uma sensivel
reducdo no hiato, intensidade, desigualdade e severidade da extrema pobreza.
A reducdo no hiato significa que o custo para erradicacdo esta diminuindo a
medida que as rendas se aproximam da linha da extrema pobreza. Como
consequéncia da reducdo da proporcao de pessoas e do hiato de extrema
pobreza, a intensidade da extrema pobreza também se reduz. A melhoria da
distribuicdo de renda entre os extremamente pobres, por sua vez, contribui
para a reducdo da severidade da extrema pobreza. Ressalta-se, no entanto,
gue embora estes resultados se verifiguem quando se considera o periodo
completo, no ultimo ano praticamente todos esses indicadores pioraram em
todas as unidades geograficas consideradas.

10 Para maiores detalhes ver Foster, Greer e Thorbecke (1984).
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TABELA 6.1

Indicadores para o monitoramento da extrema pobreza.

Brasil Nordeste Ceard
Ano Hiato Intensidade Desigualdade Severidade| Hiato Intensidade Desigualdade Severidade| Hiato Intensidade Desigualdade Severidade
2001 48,5 5,4 0,370 3,9 43,8 9,7 0,297 6,2 44,1 9,9 0,300 6,3
2002 45,1 4,5 0,336 31 40,7 8,4 0,270 51 43,8 8,8 0,294 5,5
2003 44,2 5,0 0,341 3,5 40,5 9,3 0,277 57 41,4 8,9 0,280 5,5
2004 41,1 3,7 0,299 2,4 39,1 7,6 0,261 45 36,6 6,9 0,239 3,9
2005 42,8 3,2 0,297 2,1 40,8 6,7 0,260 3,9 43,1 7,5 0,271 4,5
2006 43,2 2,8 0,304 1,8 40,1 57 0,258 33 39,1 5,9 0,248 3,4
2007 49,5 31 0,376 2,2 45,5 6,1 0,313 4,0 43,7 6,2 0,283 3,8
2008 48,5 2,5 0,363 1,8 42,3 4,7 0,285 2,9 34,5 3,2 0,220 1,7
2009 48,1 2,5 0,360 1,8 43,0 4,7 0,285 2,9 39,5 4,3 0,248 2,5
2011 53,4 2,5 0,397 1,9 47,1 4,8 0,309 3,1 45,3 4,6 0,287 2,9
RMF Urbano Rural
Ano Hiato Intensidade Desigualdade Severidade| Hiato Intensidade Desigualdade Severidade| Hiato Intensidade Desigualdade Severidade
2001 40,9 54 0,311 3,6 41,1 8,0 0,254 4,6 47,9 20,1 0,315 13,0
2002 43,3 4,7 0,342 3,3 38,9 6,9 0,242 3,9 47,4 18,4 0,297 11,6
2003 40,4 53 0,322 3,7 38,7 7,9 0,247 4,5 44,2 16,9 0,271 10,1
2004 39,7 4,2 0,299 2,8 35,7 6,6 0,225 3,5 35,6 12,2 0,214 6,4
2005 46,1 4,1 0,326 2,7 41,1 7,6 0,249 4,3 43,4 13,8 0,261 8,1
2006 44,3 3,1 0,340 2,1 37,4 5,2 0,236 2,9 38,2 12,0 0,217 6,3
2007 46,2 3,2 0,357 2,3 41,5 59 0,270 3,5 44,3 12,4 0,255 7,2
2008 45,4 2,7 0,343 1,9 29,1 2,4 0,171 1,1 31,8 5,6 0,177 2,6
2009 46,7 2,6 0,347 1,8 41,3 4,3 0,245 2,5 34,4 7,5 0,198 3,7
2011 57,4 2,2 0,456 1,7 49,2 4,2 0,327 2,8 40,0 9,1 0,219 4,9

Fonte: IBGE/PNAD.

60



6.3 RENDA

A reducdo da pobreza ocorre quando a renda dos mais pobres aumenta.
O aumento na renda dos mais pobres pode resultar tanto do crescimento
da renda média como de redugdes na desigualdade de renda. O grafico
6.6 mostra a evolucdo da renda domiciliar per capita média'’. Apesar do
crescimento da renda média em todas as unidades geograficas, ainda existe
uma grande diferenca regional, com aregido Nordeste e o Ceara apresentando
valores bem inferiores a média nacional. O Nordeste apresentou a maior taxa
de crescimento da renda (50,84%), seguidos pelo Ceard (46,71%) e Brasil
(32,10%).

GRAFICO 6.6
Renda domiciliar per capita média — Brasil, Nordeste e Ceara .
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2001 2002 2003 2004 | 2005 2006 2007 2008 | 2009 | 2011
s Brasil 5707 | 5720 | 5377 | 5537 | 5872 | 6418 | 6585 | 6903 | 7090 | 7539

s Nordeste | 310,7 316,5 295,0 318,6 334,9 380,0 390,1 420,1 442,8 468,6

s Ce01S 3169 | 31,0 | 2860 | 3084 | 3320 | 3534 | 3676 | 4131 | 4316 | 4649

Fonte: IBGE/PNAD.

Entres as dreas geograficas do Estado, também se observa um grande
diferencial de renda a favor da RMF, embora esta tenha apresentado a menor
taxa de crescimento (Grafico 6.7). A renda cresceu mais na zona urbana
(83,64%), principalmente no periodo 2009-2011. A zona rural apresentou o
segundo melhor desempenho (68,73%).

u Valores deflacionados pelo INPC-PNAD.
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GRAFICO 6.7
Renda domiciliar per capita média — Brasil, Nordeste e Ceara .
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2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
s RMF 4933 | 4678 | 4077 | 4542 | 4761 | 4959 | soss | 5647 | 5994 | 6222

s Urbano | 238,5 246,7 239,7 249,3 267,5 304,3 316,0 358,0 363,5 437,9

s Rural 137,8 1400 | 1429 | 1384 | 1701 | 1712 1947 | 2213 | 2210 | 2326

Fonte: IBGE/PNAD.

A Tabela 6.2 apresenta as taxas de crescimento da renda por decil da
populagdo. Observa-se que arenda média dos decis mais pobres da populagao
cresceu mais nos ultimos dez anos. Contudo, no periodo 2009-2011, a renda
dos mais pobres decresceu no Nordeste e Ceara. No Ceara essa redugdo se
deveu a queda da renda dos pobres da zona rural. Percebe-se que a taxa
de crescimento da renda dos pobres vem decrescendo ao longo do tempo.
O maior crescimento da renda média dos pobres ocorreu no periodo 2001-
2006.
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6.4 DESIGUALDADE

A década de 2000 foi marcada por uma acentuada reducdo da desigualdade
de renda. A analise do indice de Gini (Grafico 6.8), que mede a desigualdade
na distribuicdo de renda domiciliar per capita, mostra que houve uma redugao
na concentragao de renda ao longo de todo periodo. O Ceara apresentou
a maior reducdo na desigualdade (12,08%), seguido pelo Brasil (11,31%) e
Nordeste (9,58%).

GRAFICO 6.8
indice de Gini da renda domiciliar per capita — Brasil, Nordeste e Ceara.
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0,595 &

0,545

0,520

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
— Brasil 0,597 0,590 0,584 0,571 0,568 0,561 0,554 0,544 0,540 0,529

e Nordeste | 0,601 0,596 0,585 0,582 0,570 0,572 0,564 0,556 0,556 0,543

— Ceara 0,611 0,590 0,568 0,574 0,578 0,546 0,547 0,537 0,543 0,537

Fonte: IBGE/PNAD.

No Ceard a desigualdade de renda vem oscilando nos Ultimos anos. As
maiores reducdes ocorreram nos periodos 2001-2003 e 2004-2006, enquanto
em 2004 e 2009 observam-se aumentos na desigualdade. As oscilacdes na
trajetdria de queda da desigualdade de renda cearense reflete a evolugdo do
indice de Gini nas diferentes areas geograficas do Estado.
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GRAFICO 6.9

indice de Gini da renda domiciliar per capita por areas geograficas — Ceara
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2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2011
s RMIF 0632 | 0601 | 058 | 0600 | 0579 | 0557 | 0550 | 0557 | 0555 | 0522

s Urbano | 0,497 0,505 0,498 0,497 0,528 0,493 0,504 0,480 0,488 0,521

s Rural 0,506 0,487 0,471 0,408 0,491 0,437 0,477 0,441 0,444 0,459

Fonte: IBGE/PNAD.

Enquanto a desigualdade de renda vem se reduzindo a um ritmo acelera-
do na RMF, principalmente o periodo 2009-2011, observa-se um aumento
da concentracdo de renda nas zonas urbana e rural nos Ultimos nos. Esses
movimentos diametralmente opostos culminaram com a ‘convergéncia’ da
desigualdade de renda entre RMF e zona urbana®?. Ao longo de todo o perio-
do, a desigualdade de renda caiu 17,48% na RMF e 9,34% na zona rural, mas
aumentou 4,83% na zona urbana.

O aumento da desigualdade de renda na zona urbana se deve a taxa de cres-
cimento da renda do ultimo decil ter sido maior que a dos decis inferiores,
principalmente no periodo 2009-2011, como mostrado na Tabela 6.2. Na
zona rural, além do crescimento da renda dos decis mais elevados, observa-
-se também uma reducdo da renda dos trés primeiros decis. Por outro lado,
na RMF a renda do decil mais elevado apresentou taxa de crescimento nega-
tiva durante o mesmo periodo, ao mesmo tempo em que a renda dos mais
pobres aumentou consideravelmente.

Dois outros indicadores que refletem desigualdade de renda serdo apresen-
tados. S3o eles: as razdes entre a renda média dos 10% mais ricos e os 50%
mais pobres (Grafico 6.10) e entre as rendas médias dos 20% mais ricos e 0s
20% mais pobres (Grafico 6.11). Esses indicadores servirdo para mostrar o
comportamento da desigualdade entre diferentes estratos de renda.

12 Vale lembrar que a andlise considera a zona urbana excluindo a RMF.
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GRAFICO 6.10
Razdo entre a renda média dos 10% mais ricos e os 50% mais pobres — Brasil,

Nordeste e Ceara

Fonte: IBGE/PNAD.

A trajetoria da razdo entre a renda média dos 10% mais ricos e os 50% mais
pobres praticamente reproduz a trajetdria do indice de Gini demonstrando
que a desigualdade de renda entre esses estratos determina em grande
medida o que ocorre na distribuicdo como um todo. J& a razdo entre a
renda média dos 20% mais ricos e os 20% mais pobres indica o aumento
da desigualdade entre os extremos da distribuicdo, e sdo responsaveis pelas

oscilacdes observadas na desigualdade de renda.

GRAFICO 6.11
Razdo entre a renda média dos 20% mais ricos e os 20% mais pobres — Brasil,
Nordeste e Ceara
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s Brasil 285 25,8 255 22,2 21,4 206 20,5 19,0 18,7 17,7
s Nordeste | 25,4 231 22,7 21,2 20,1 20,5 20,9 19,1 196 19,1
— Ceara 26,6 23,2 20,9 19,3 21,7 18,7 19,5 16,1 18,3 18,9

Fonte: IBGE/PNAD.
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Além da razdo das rendas médias entre ricos e pobres, outra forma de olhar a
desigualdade de é observar a proporg¢do da renda apropriada pelos percentis
da populagdo. No Ceard, a propor¢do da renda apropriada pelas camadas
mais ricas diminuiu, enquanto a parcela apropriada pela camada mais pobre
aumentou. Em 2001, os 10 % mais ricos se apoderavam de mais de 51% de
toda a renda, enquanto a parcela destinada aos 50% mais pobres era de um
pouco menos de 13%. Em 2011, a participagao dos mais ricos passou a ser de
menos de 43%, enquanto a parcela dos pobres aumentou para 16%.

GRAFICO 6.12
Propor¢ao da renda acumulada por percentis da populagdo — Ceara
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Fonte: IBGE/PNAD.
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CONSIDERACOES FINAIS

A partir das analises efetuadas, fica evidente que o Estado do Ceara possui,
em termos gerais, um nivel social melhor do que a Regido Nordeste e vem,
ao longo dos anos, avancando e reduzindo cada vez mais as disparidades em
relacdo ao Brasil.

De fato, dos 22 indicadores selecionados para andlise, em 18 deles o Ceara
se encontrava em uma situagcdo melhor que o Nordeste em 2009. No periodo
entre 1999 e 2009, o Ceara teve melhor variagdo percentual do que o Brasil e
o Nordeste em 16 indicadores, e em 11 indicadores entre 2006 e 2009.

Nesse estudo, destacam-se os avancos significativos alcancados nas areas da
educacdo, condi¢bes de domicilio, saude e mercado de trabalho. E apesar da
ainda elevada proporg¢do de pobres e indigentes no Estado, os indicadores
relativos a concentracdo de renda e pobreza tém mostrado que o Estado
do Ceard tem avangado de maneira consideravel havendo no periodo 1999
a 2009 expressivas reducdes na desigualdade de renda e na proporc¢ao de
pessoas abaixo da linha de pobreza.

A andlise dos indicadores sociais em 2011 e o acompanhamento das
evolugdes nos periodos selecionados deixam evidentes as conquistas, mas
também mostram que ha espago para a melhoria do bem-estar da populagdo
cearense que é o objetivo maior do Governo do Estado do Ceara.
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